Sygn. akt | NSK 23/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

w sprawie z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko Przewodniczgcemu Krajowej Rady Radiofonii i Telewiz;ji

0 natozenie kary pienieznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 19 grudnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 24 stycznia 2017 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i
Telewizji na rzecz (...) S.A. w W. kwote 2.700 zt (dwa tysigce
siedemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Decyzjg nr (...)/2012 z dnia 9 lipca 2012 r. Przewodniczacy Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji, na podstawie art. 53 ust. 1 w zw. z art. 18 ust. 1 i 5 ustawy z
dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (jednolity tekst: Dz.U. z 2011 r. Nr 43,
poz. 226 ze zm., zwanej dalej ,ustawg o radiofonii i telewizji”) oraz § 2 i § 5 ust. 3
rozporzgdzenia KRRIT z dnia 23 czerwca 2005 r. w sprawie kwalifikowania audyciji
lub innych przekazow moggcych mie¢ negatywny wptyw na prawidtowy fizyczny,
psychiczny lub moralny rozwdj matoletnich oraz audycji lub innych przekazéw

przeznaczonych dla danej kategorii wiekowej matoletnich, stosowania wzoréw



symboli graficznych i formut zapowiedzi (jednolity tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 130,
poz. 1089 ze zm., zwanego dalej ,rozporzadzeniem KRRIT”), a takze art. 104
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(jednolity tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm., zwanej dalej ,k.p.a.”), po
rozpatrzeniu sprawy rozpowszechnienia w dniach 21 wrzesnia, 5, 12 oraz 19
pazdziernika 2011 r. przez (...) S.A. z siedzibg w W. audycji z cyklu ,T.”:

1) stwierdzit naruszenie przez (...) S.A. z siedzibg w W. art. 18 ust. 1 i 5 ustawy

o radiofonii i telewizji oraz § 2 i § 5 ust. 3 rozporzadzenia KRRIiT poprzez

rozpowszechnienie w dniach 21 wrzesnia, 5 oraz 19 pazdziernika 2011 r. o

godz. 21:30 audycji z cyklu ,T.”;

2) natozytna (...) S.A. z siedzibg w W. kare pieniezng w wysokosci 200 000 zt.

Od powyzszej decyzji odwotanie wniosta (...) S.A. z siedzibg w W.,
zaskarzajgc decyzje w catosci oraz wnoszgc o jej uchylenie.

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2014 r. Sgd Okregowy w W. uchylit zaskarzong
decyzje (sygn. akt XX GC (...)).

Powdd zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego apelacjg w catosci.

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2015 r. Sgd Apelacyjny w (...) zmienit
zaskarzony wyrok, zmieniajgc decyzje Przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji nr (...)/2012 z dnia 9 lipca 2012 r.: w punkcie pierwszym - stwierdzajgc
naruszenie przez (...) S.A. z siedzibg w W. art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i
telewizji oraz § 2 i § 5 ust. 3 rozporzadzenia KRRIT poprzez rozpowszechnienie w
dniach 21 wrzesnia, 5 oraz 19 pazdziernika 2011 r. o godz. 21:30 audycji z cyklu
,T.”, oraz w punkcie drugim - nakfadajgc na (...) S.A. z siedzibg w W. kare
pieniezng w wysokoséci 150 000 zt, zas w pozostatej czesci apelacje oddalit (sygn.
akt VI ACa (...)).

Na skutek skarg kasacyjnych wniesionych przez obie strony, wyrokiem z
dnia 12 pazdziernika 2016 r. Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania (sygn. akt 11l SK 52/15).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 24 stycznia 2017 r. Sad
Apelacyjny w (...): w punkcie pierwszym - oddalit apelacje, oraz w punkcie drugim -
zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 7 500 zt tytutem zwrotu kosztow

postepowania apelacyjnego i kasacyjnego (sygn. akt VI ACa (...)).



Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniost pozwany
Przewodniczgcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, zaskarzajgc go w catosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany opart na
przestance oczywistej jej zasadnosci, polegajgcej na niezgodnosci przyjetej przez
Sad Apelacyjny w zaskarzonym wyroku wyktadni art. 18 ust. 1 ustawy o radiofonii i
telewizji z wyktadnig prawa dokonang w tym zakresie przez Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 12 pazdziernika 2016 r., sygn. akt lll SK 52/15, a takze niezgodnosci
wyktadni art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji w zw. z zatgcznikiem nr 3 pkt |
ppkt 1 rozporzadzenia KRRIT z wykfadnig dokonang przez Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 12 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Ill SK 52/15.

Powdd (...) S.A. z siedzibg w W. wnosit 0 orzeczenie o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie, oraz zasgdzenie od
pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanego nie kwalifilkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i
ich uzasadnienie. Oceniany wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej
skarzacy opart o przestanke oczywistej jej zasadnosci, okreslong w art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c.

W orzecznictwie wskazuje sie, iz przestanka oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej zachodzi woéwczas, gdy z samej jej tresci wynika w sposéb
jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy zastugujg na uwzglednienie.
Oznacza to, ze z argumentéw przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej analizy prawnej lub

czynnosci procesowych sgdu, powinna wynikac jaskrawa sprzecznos¢ orzeczenia z



przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi
swobody oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi w
demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do uwzglednienia skargi wystarczy,
ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do przyjecia skargi do rozpoznania
niezbedna jest jej oczywista zasadnos¢ w wyzej przedstawionym rozumieniu (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja 2018 r., | CSK 48/18, niepubl.;
z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18, niepubl.). Ponadto, dla stwierdzenia, ze w
sprawie tak rozumiana przestanka wystgpita, skarzgcy powinien wskazac
konkretne, naruszone przez sad przepisy, a takze przytoczy¢ odpowiednie
argumenty wyjasniajgce, dlaczego te przepisy zostaty - jego zdaniem - w tak
ewidentny sposéb naruszone (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24
wrzesnia 2013 r., lll SK 4/13, niepubl.; z dnia 29 maja 2018 r., | CSK 42/18,
niepubl.).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wyjasnit, ze jego zdaniem Sad Apelacyjny naruszyt art. 398%° k.p.c.,
albowiem pomimo ze byt zwigzany wyktadnig prawa dokonang przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 12 pazdziernika 2016 r. (sygn. akt Il SK 52/15),
dokonat odmiennej wyktadni przepisow. Skarzgcy wskazat, ze Sgd Najwyzszy w
powotanym wyroku dokonat wyktadni art. 18 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji,
stwierdzajgc ,To z kolei prowadzi do konkluzji, zgodnie z ktérg rozstrzygniecie Sgdu
drugiej instancji w zakresie w jakim uwalnia powoda od zarzutu naruszenia art. 18
ust. 1 ustawy rtv jest wadliwe. Nie mozna bowiem uznac¢, ze emitowanie audycji o
takich tresciach nie propaguje postaw i pogladow sprzecznych z moralnoscig i
dobrem spotecznym. Przedmiotowe traktowanie kobiet, jak réwniez wartosciowanie
innych osob przez pryzmat ich atrakcyjnosci seksualnej (seksualizacja), nie sg
postawami pozytywnymi lub neutralnymi z punktu widzenia dobra spotecznego”.
Tymczasem Sad Apelacyjny uznat, ze ,(...) z przyczyn juz wczesniej wyjasnionych
w spornych audycjach nie propagowano postaw sprzecznych z moralnoscig i
dobrem spotecznym”, co jest niezgodne z wyktadnig prawa dokonang przez Sad
Najwyzszy i narusza art. 398%° k.p.c.

Ponadto zdaniem skarzgcego Sad Apelacyjny, wbrew dokonanej przez Sad

Najwyzszy wyktadni art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji w zw. z zatgcznikiem



nr 3 pkt | ppkt 1 rozporzagdzenia KRRIT, odwotujgc sie do specyfiki pracy modelki
uznat, ze przedmiotowe audycje nie prezentowaty przedmiotowego traktowania
kobiet oraz nie prezentowaty ich w sposob zseksualizowany. Skarzgcy przyznat, ze
wprawdzie Sad Najwyzszy, wskazujgc na obecnos¢ powyzszych negatywnych
stereotypow, nie stwierdzit, aby w przedmiotowych audycjach doszio do ich
spotecznego usprawiedliwienia, a tym samym naruszenia art. 18 ust. 5 ustawy o
radiofonii i telewizji w zw. z zatgcznikiem nr 3 pkt | ppkt 1 rozporzgdzenia KRRIT, to
jednak zwrocit uwage na potrzebe analizy tych stereotypow w kontekscie
naruszenia art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji w zw. z zatgcznikiem nr 3
pkt | ppkt 4 rozporzgdzenia KRRIT.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, przedstawiona przez skarzgcego argumentacja
nie pozwala na przyjecie, ze Sad Apelacyjny dopuscit sie naruszenia art. 39820
k.p.c. i to w sposob tak ewidentny, iz zasadne bytoby uznanie jego skargi
kasacyjnej za oczywiscie uzasadniong. Zgodnie z trescig powotanego przepisu,
sad, ktoremu sprawa zostata przekazana, zwigzany jest wyktadnig prawa dokonang
w tej sprawie przez Sad Najwyzszy. Zwigzanie wykfadnia Sgdu Najwyzszego
oznacza, ze sad, ktéremu sprawa zostata przekazana, nie moze przepiséw prawa
(materialnego i procesowego) interpretowaé odmiennie, niz to wynika z
uzasadnienia orzeczenia zapadtego przed Sgdem Najwyzszym. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 2016 r., | UK 69/15, niepubl.). Ponadto zwigzanie
sadu, ktéremu sprawa zostata przekazana, na podstawie art. 3982° k.p.c. wyktadnig
prawa dokonang w danej sprawie przez Sad Najwyzszy, obejmuje jedynie
wyktadnie tych przepiséw prawa, ktore byly rozpatrywane przez Sad Najwyzszy w
ramach oceny zarzutow kasacyjnych, w tym przede wszystkich zarzutow, ktore
stanowity podstawe uchylenia zaskarzonego orzeczenia. Zwigzanie to nie obejmuje
pogladow prawnych, ktére Sgd Najwyzszy wyrazit nie rozpatrujgc zarzutéw
kasacyjnych (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 maja 2010 r., 1| CSK 626/09,
niepubl.; z dnia 12 lipca 2012 r., | CSK 5/12, niepubl.; z dnia 7 kwietnia 2016 r.,
Il CSK 230/15, niepubl.).

W uzasadnieniu wyroku z dnia 12 pazdziernika 2016 r., sygn. akt lll SK
52/15, Sad Najwyzszy uznat za zasadny podniesiony przez (...) S.A. z siedzibg

w W. zarzut naruszenia art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji oraz § 2i § 5 ust.



3 rozporzadzenia KRRIT w zwigzku z pkt | zatgcznika nr 3 do rozporzgdzenia przez
btedng wyktadnie. Wskazat, ze uwzgledniajgc brzmienie tego zatgcznika przy
wyktadni art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji, nalezy przyjaé, iz niedozwolone
jest jedynie emitowanie audycji zawierajgcych takie tresci, ktére odpowiadajg ich
opisowi zawartemu w zatgczniku nr 3 do rozporzgdzenia KRRiT. Wedtug Sadu
Najwyzszego, odwotujgc sie do normy, jakg mozna zrekonstruowac¢ na podstawie
pkt 1 zatgcznika: ,matoletni ponizej lat 18 nie powinni oglgda¢ audycji
zawierajgcych sceny lub tresci zawierajgce spoteczne usprawiedliwianie uprzedzen
i negatywnych stereotypdw spotecznych”, nalezy przyjg¢, ze do naruszenia art. 18
ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji dochodzi tylko w przypadku emisji audycji
zawierajgcych jednoczesnie dwa elementy: 1) ,spoteczne usprawiedliwienie” oraz
2) ,uprzedzen i negatywnych stereotypow”. Tymczasem Sad Il instancji za
wystarczajgce do naruszenia art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji uznat samo
prezentowanie negatywnego stereotypu spotecznego, tj. ,zseksualizowanej
postawy zyciowej oraz uprzedmiotowienia kobiet”’, pomimo ze z zatgcznika nr 3 pkt
| do rozporzadzenia KRRIiT mozna wyprowadzi¢ jedynie zakaz usprawiedliwiania
(a zatem aprobujgcego uzasadniania, ttumaczenia) negatywnych stereotypdéw
spotecznych, a nie sam zakaz prezentowania istnienia takich stereotypow.
Natomiast w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny podzielit
stanowisko Sgdu Najwyzszego, iz ,jezeli ustalenia postepowania sgdowego nie
uzasadniajg stwierdzenia, ze treSci wymienione w opisie audycji uwzglednionych
przy ocenie zarzutu naruszenia art. 18 ust. 5 u.rt. zawierajg ‘spotecznie
usprawiedliwienie uprzedzen i negatywnych stereotypow spotecznych’, to nie
sposbéb przypisa¢ powodowi naruszenia art. 18 ust. 5 u.r.t. w zw. z trescig pkt 1
zatgcznika nr 3 do rozporzgdzenia KRRIT.” Jedynie uzupetniajgco Sad Il instancji
wskazat, ze nie dopatrzyt sie w kwestionowanych audycjach prezentacji
,negatywnych stereotypdéw spotecznych”, albowiem w toku dotychczasowego
postepowania stereotyp taki nie zostat w ogdle zdefiniowany, a trudno za taki
stereotyp uzna¢ ,stereotyp zseksualizowanej postawy zyciowej oraz
uprzedmiotowienia kobiety” lub ,zseksualizowanego zachowania kobiet oraz
przedmiotowego  zachowania  kobiet”. @ Zdaniem  Sadu  Apelacyjnego,

.zseksualizowana postawa” lub ,zachowanie” oraz ,przedmiotowe traktowanie



kobiet”, niezaleznie od niedookreslonosci tych pojec, to pewnego rodzaju zjawiska
wystepujgce w spoteczenstwie. Nie sg to jednak stereotypy, czyli poglady lub
przekonania przypisujgce pewnym osobom (kobietom) okreslone cechy.

Majgc na uwadze tre$¢ wypowiedzi obu Sadow, brak jest podstaw do
przyjecia, ze Sgd Apelacyjny naruszyt art. 398%° k.p.c., dokonujgc odmiennej od
Sadu Najwyzszego wyktadni art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji oraz § 2 i
§ 5 ust. 3 rozporzadzenia KRRIT w zwigzku z pkt | zatgcznika nr 3 do
rozporzgdzenia. Ocene te podzielit rowniez skarzgcy w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, przyznajgc, ze wskazujgc na obecnosc
negatywnych stereotypéw, Sad Najwyzszy nie stwierdzit, aby w przedmiotowych
audycjach doszto do ich spotecznego usprawiedliwienia, a tym samym naruszenia
powotanych przepiséw.

Natomiast wyrazenie przez Sad Najwyzszy pogladu o potrzebie analizy
stereotypow w kontekscie naruszenia art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji w
zw. z zatgcznikiem nr 3 pkt | ppkt 4 rozporzadzenia KRRIT, nie spowodowato
zwigzania Sadu Apelacyjnego tym pogladem na podstawie art. 398%° k.p.c.
Okoliczno$¢, ze zwigzanie sadu, ktéremu sprawa zostata przekazana, wyktadnig
prawa dokonang w tej sprawie przez Sad Najwyzszy, ma charakter wyjgtkowy,
przemawia za wgskim rozumieniem tego pojecia, obejmujgcym wyjasnienie tresci
przepisu prawa. W judykaturze trafnie wskazuje sie, ze nie wchodzg w te ramy -
inaczej niz stanowi to art. 386 § 6 k.p.c. odnos$nie wyroku sgdu drugiej instancji -
wskazania co do dalszego postepowania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 12
grudnia 2001 r., V CKN 437/00, niepubl.; z dnia 6 maja 2010 r., Il CSK 626/09,
niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r., 1l CSK 319/13, niepubl.). Przy tym nalezy
wskazac, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sgd Apelacyjny dokonat analizy
kwestionowanych programéw w kontekscie tresci art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i
telewizji w zw. z zatgcznikiem nr 3 pkt | ppkt 4 rozporzadzenia KRRIT i uznat, ze
naruszenie powotanych przepisow nie miato miejsca.

Ponadto w uzasadnieniu wyroku z dnia 12 pazdziernika 2016 r., sygn. akt
Il SK 52/15, Sad Najwyzszy jako =zasadny ocenit podniesiony przez
Przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji zarzut naruszenia art. 18

ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji przez dokonanie btednej wyktadni tego przepisu



w odniesieniu do stowa ,propagowanie”. Wskazat, ze z powotanego przepisu
wynika, iz audycje nie mogg propagowac ,dziatan sprzecznych z prawem” oraz
.postaw i pogladéw sprzecznych z moralnoscia i dobrem spotecznym”.
Jednoczesnie wyjasnit, ze do stwierdzenia ,propagowania” okreslonych zachowan
nie jest konieczne, aby emisji okreslonej audycji towarzyszyt zamiar przekonania
odbiorcow do zawartych w niej tresci, bgdz by twoércom audycji nalezato wykazac
dziatanie w zamiarze bezpos$rednim lub ewentualnym. Stowo ,propagowanie”
odnosi sie nie do zachowania nadawcy, ale do samej tresci emitowanej audycji.
Aby mozna byto mowi¢ o propagowaniu przez audycje dziatan sprzecznych z
prawem konieczne jest, by konkretna audycja zawierata takie treSci wsparte
odpowiednig formg wyrazu, aby po jej emisji mozna bylo uznac, ze zachecata
widzéw do podejmowania pokazanych w niej dziatan, ewentualnie audycja powinna
by¢ tak poprowadzona, by wynikato z niej, Ze zaprezentowane w niej dziatania
nalezy uznac¢ za wtasciwe i stuszne, godne nasladowania. Do tego wystarczajgca
jest zas atrakcyjnosc¢ przekazu pod wzgledem tresci lub formy.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, Sad Il instancji nie dokonat stosownych
ustalen w powyzszym zakresie, jednakze posrednio ustalit, ze w zaskarzonej
audycji prezentowano postawe, zgodnie z ktdérg aby osiggngé sukces nalezy
ztamaC wiasne granice intymnosci i godnosci, pozwala¢ na przekroczenie norm
spotecznych (sprawdzanie naturalnosci piersi), co utrwalato negatywny wzorzec
zachowania polegajgcy na przedmiotowym i zseksualizowanym traktowaniu kobiet.
Sad Najwyzszy uznat za wadliwe rozstrzygniecie Sgdu Il instancji w zakresie, w
jakim uwalniato powoda od zarzutu naruszenia art. 18 ust. 1 ustawy o radiofonii i
telewizji, wskazujgc iz nie mozna uznac, ze emitowanie audycji o takich tresciach
nie propaguje ,postaw i poglagdow sprzecznych z moralnoscia i dobrem
spotecznym”. Wedtug Sadu Najwyzszego, przedmiotowe traktowanie kobiet, jak
réwniez wartosciowanie innych oséb przez pryzmat ich atrakcyjnosci seksualnej
(seksualizacja), nie sg postawami pozytywnymi lub neutralnymi z punktu widzenia
dobra spotecznego.

Natomiast w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sgd Apelacyjny dokonat
analizy kwestionowanych audycji w kontek$cie nastepujgcych przestanek: dziatania

sprzecznego z prawem, postaw sprzecznych z moralnoscig i dobrem spotecznym,



tresci dyskryminujgcych ze wzgledu na pte¢ (art. 18 ust. 1 pkt 1, 3 i 4 ustawy o
radiofonii i telewizji). Odnoszgc sie do przestanki ,propagowania postaw
sprzecznych z moralnoscig i dobrem spotecznym”, Sgd Apelacyjny uznat, ze nie
zostata ona spetniona, poniewaz nie ma takiego charakteru zachowanie
uczestniczek audycji polegajgce na wystepowaniu w ses;ji zdjeciowej w bieliznie lub
nago. Wedtug Sadu Il instancji, w ostatnich kilkudziesieciu latach nastgpito znaczne
Zliberalizowanie norm spotecznych w odniesieniu do nagosci, przy czym sama
sesja miata charakter artystyczny, a nie erotyczny. Jezeli zas chodzi o zachowanie
uczestniczki audycji, ktéra zachecata jurora do dotkniecia jej piersi w celu
sprawdzenia, czy nie poddata sie operacji plastycznej, oraz zachowanie jurora,
ktéry zgodzit sie na te propozycije, to brak jest podstaw do oceny ich jako postaw
nagannych moralnie. Normy moralne powinny bowiem cechowac¢ sie doniostoscig z
punktu widzenia roli odgrywanej w spoteczenstwie, zas normy dotyczgce manier
czy przestrzegania regut dobrego wychowania, nie majg takiego charakteru. Tak
samo Sad Apelacyjny ocenit komentarze jurorow dotyczgce powyzszej sytuaciji.
Majgc na uwadze tre$¢ wypowiedzi obu Sadow, brak jest podstaw do
przyjecia, ze Sgd Apelacyjny naruszyt art. 398%° k.p.c., dokonujgc odmiennej od
Sgdu Najwyzszego wyktadni art. 18 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji. W
orzecznictwie jednolicie bowiem przyjmuje sie, ze pojecie ,wykfadnia prawa”
powinno by¢ rozumiane wagsko, jako ustalenie znaczenia przepiséw prawa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2002 r., Il CKN 860/00, niepubl.).
Zwigzanie sgdu wykfadnig prawa dokonang przez Sad Najwyzszy nie obejmuje
wiec ocen dotyczgcych stanu faktycznego sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 stycznia 1999 r., | PKN 474/98, OSNAPIUS 2000 nr 5, poz. 177), ani ocen
dotyczgcych zastosowania przepisow prawa do ustalonego stanu faktycznego.
Tymczasem powotana przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wypowiedz Sgdu Najwyzszego obejmowata nie
wyktadnie art. 18 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji, lecz sugestie co do jego
zastosowania (subsumpcji) do ustalonego stanu faktycznego, a wiec nie
spowodowata zwigzania Sgdu Apelacyjnego tym poglgdem na podstawie art. 3982°
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Jak trafnie wyjasniono w judykaturze, naktadajgc na skarzacych obowigzek
wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna,
jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczenh, bedzie petnita
przypisanie jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do wymienionych
w art. 398° § 1 k.p.c. powoduje, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania, w
przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie - wbrew obowigzujgcym regulacjom -
sgdem trzeciej instancji. Nie jest bowiem rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja
2018 r., | CSK 48/18, niepubl.).

Majgc na uwadze wskazane okolicznosci Sad Najwyzszy orzekt jak w
sentencji, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnieto na zasadzie wynikajgcej z art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821
k.p.c.



