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POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Zmij (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik
SSN Elzbieta Karska

w sprawie ze wniosku B. W.

o stwierdzenie niewaznosci wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z roku
2020 i 2015, wyborow do Sejmu i Senatu z roku 2019, 2015 i 2011 oraz wyboréw
do Parlamentu Europejskiego z roku 2019 i 2014 r.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 18 maja 2022 .,

odrzuca wniosek.

UZASADNIENIE

Pismem datowanym na dzieh 30 czerwca 2021 r. B. W. wnidst o
stwierdzenie niewaznosci wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z roku 2020 i 2015, wyboréw do Sejmu i Senatu z roku 2019, 2015 i 2011 oraz
wyboréw do Parlamentu Europejskiego z roku 2019 i 2014 .

Jako przyczyne stwierdzenia niewaznosci wyboréw wnioskodawca wskazat
sprzeczno$c¢ z art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. 1997,
nr 78, poz. 483) oraz ustawy z 2011 r. (Dz.U. 2021, poz. 113).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek podlegat odrzuceniu ze wzgledu na jego niedopuszczalnosc.



Zgodnie z art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolite] Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. nr 78, poz. 483 z pdzn. zm.) inicjatywa ustawodawcza
przystuguje postom, Senatowi, Prezydentowi Rzeczypospolitej i Radzie Ministrow.
Powyzszy przepis zostat wskazany przez wnioskodawce jako podstawa
stwierdzenia niewaznosci wyboréw. Wnioskodawca w uzasadnieniu pisma
nie wskazat jednak z jakich przyczyn uwaza, ze przeprowadzone wybory,
niewaznosci ktérych domaga sie stwierdzenia, byty sprzeczne z art. 118 ust. 1
Konstytucji RP. W ocenie Sadu Najwyzszego przepis ten nie moze i nie stanowi
podstawy do stwierdzenia niewaznosci wybordéw.

Dalej wnioskodawca jako podstawe do stwierdzenia niewaznosci wyborow
wskazat ustawe z 2011 r. (Dz.U. 2021, poz. 113). We wskazanym publikatorze pod
numerem porzgdkowym znajduje sie ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks
wyborczy. Podobnie jak w powyzszym przypadku, wnioskodawca ponownie
w uzasadnieniu pisma nie wskazat z jakich przyczyn uwaza, ze przeprowadzone
wybory, niewaznosci ktorych domaga sie stwierdzenia, byly sprzeczne z przepisami
kodeksu wyborczego.

Niezaleznie od powyzszego, wniosek o stwierdzenie niewaznosci wyborow
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, wyboréw do Sejmu i Senatu oraz wyboréw
do Parlamentu Europejskiego nie zostat przewidziany ani na gruncie prawa
Unii Europejskiej, ani na gruncie konstytucyjnym, ani w kodeksie wyborczym.
Przepisy Kodeksu wyborczego przewidujg natomiast protesty wyborcze przeciwko
wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej (art. 321), przeciwko waznosci wyboréow do
Sejmu i Senatu (art. 241, oraz 258 w zw. z art. 241), przeciwko waznosci wyboréw
do Parlamentu Europejskiego (art. 336), jednakze wniosek B. W. nie moze by¢
uznany za protest wyborczy poniewaz nie zostat ztozony w przewidzianym do tego
czasie wynikajgcym z przepiséw Kodeksu wyborczego.

W  powyzszych okolicznosciach wniosek B. W. nalezato uzna¢ za
niedopuszczalny i w konsekwencji odrzuci¢ (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 19 wrzesnia 2019 r., | NSW 69/19).

Biorgc te okolicznosci pod wuwage Sad Najwyzszy postanowit,

jak w sentenciji.

a.s.






