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POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Dobrowolski
SSN Mirostaw Sadowski

w sprawie z odwotania D. L.-P.

od uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa Nr [...] z dnia 21 wrzesnia 2018 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu na pie¢
z szesciu stanowisk sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym w C.,
ogtoszonych w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 274,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 21 marca 2019 r.,

1. odracza posiedzenie do czasu ustosunkowania si¢ przez
Krajowa Rade Sadownictwa do wniosku Odwotujacej sie z dnia
14 marca 2019 r. o odroczenie posiedzenia Sagdu Najwyzszego w
niniejszej sprawie;

2. wyznacza Krajowej Radzie Sgdownictwa tygodniowy termin
na zajecie stanowiska odnosnie wniosku Odwotujacej sie o
odroczenie posiedzenia;

3. nowy termin posiedzenia postanawia wyznaczy¢ z urzedu

po uplywie terminu okreslonego w pkt. 2.

UZASADNIENIE

Uchwatg Krajowej Rady Sgdownictwa Nr [...] z dnia 21 wrzesnia 2018 .
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu na piec

z szesciu stanowisk sedziego sgdu okregowego w Sagdzie Okregowym w C.,



ogtoszonych w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 274, przedstawiono Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sgdu okregowego w Sgdzie Okregowym w C. Pani M. I. B., Pani A. H. K.,
Pani I. M. L.-W., Pana P. P. i Pani B. T. S.. Tg samg uchwatg Krajowa Rada
Sadownictwa nie przedstawita Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku
0 powotanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego
w Sadzie Okregowym w C. Pani |. B., Pani D. L.-P., Pana M. T. N. i Pana D. W. P..

Uchwate te w catosci zaskarzyta w dniu 3 grudnia 2018 r. Pani Sedzia D. L.-
P., formutujgc wobec niej szereg zarzutow naruszenia prawa materialnego
i przepiséw postepowania oraz domagajgc sie jej uchylenia w catosci i przekazania
sprawy Krajowej Radzie Sgdownictwa do ponownego rozpoznania. Jednoczesnie
Odwotujgca sie sformutowata - w oparciu o przepis ,art. 44 ust. 1 ustawy o Krajowej
Radzie Sgdownictwa w zwigzku z art. 388 § 1 i 2 k.p.c.” - wniosek o0 wstrzymanie
wykonania zaskarzonej uchwaty, motywujgc to tym, Ze jego celem jest
,Zabezpieczenie postepowania przez umozliwienie wykonania innej decyzji niz
w zaskarzonej uchwale”. W odpowiedzi na odwotanie (datowanej na dzien
11 stycznia 2019 r.) Przewodniczacy Krajowej Rady Sgdownictwa podnidst, ze
cyt. ,oczekiwane przez Odwotujgcg sie zabezpieczenie nastepuje [...] z mocy
prawa - zgodnie z brzmieniem art. 43 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa
‘uchwata Rady staje sie prawomocna, jezeli nie przystuguje od niej odwotanie’.
Zatem wniesienie odwotania przez ktéregokolwiek z uczestnikédw postepowania
wstrzymuje, w odpowiednim zakresie, jej prawomocno$¢ i tym samym jej
wykonanie do czasu uprawomocnienia. Dlatego tez brak jest podstaw do skfadania
wniosku o zabezpieczenie zgdania procesowego. Nieznajomosc tej powszechnej
zasady prawa procesowego przez odwotujgcg sie moze przemawiac za trafnoscig
nieprzedstawiania jej kandydatury z wnioskiem o powotanie”.

Postanowieniem z dnia 11 marca 2019 r. Sgd Najwyzszy odrzucit wniosek o
wstrzymanie wykonania zaskarzonej uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa.

W pismie z dnia 14 marca 2019 r. (data wptywu do Sadu Najwyzszego
18 marca 2019 r.) Odwotujgca sie wniosta o cyt. ,...odroczenie posiedzenia Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 marca 2019 r. w zwigzku z trwajgcymi postepowaniami

przed Trybunatem Konstytucyjnym, ktdry odroczyt rozprawe do 25 marca 2019 r. i



postepowaniem przed TSUE wywotanym pytaniami prejudycjalnymi NSA w sprawie
I GOK 2/18. Oba postepowania dotyczg Krajowej Rady Sgdownictwa i oceny
zachowania zasady rownowagi instytucjonalnej wiadzy ustawodawczej i
sgdowniczej w kontekscie konstytucyjnosci wyboru cztonkéw KRS u. Ewentualne
orzeczenia bezposrednio rzutujg na waznos$¢ procesu nominacyjnego w niniejszym

postepowaniu”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek Odwotujgcej sie (niezaleznie od tego, ze jego uzasadnienie prawne
jest nader lakoniczne i ogranicza sie w istocie tylko do przytoczonego wyzej
fragmentu, nie przedstawia sie w nim zadnej szerszej argumentacji prawnej
mogacej przemawiaC za celowoscig i potrzebg ,odroczenia” postepowania w
sprawie), gdyby miat zosta¢ przez Sad Najwyzszy uwzgledniony mogtby wywotac
daleko idgcej skutki procesowe, odsuwajgc moment ewentualnego
uprawomocnienia sie zaskarzonej uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa na wiele
miesiecy. Przed podjeciem dalszych rozstrzygnie¢ nieodzowne jest wiec wezwanie
strony niniejszego postepowania - Krajowej Rady Sgdownictwa - do odniesienia sie
do wniosku Odwotujgcej sie i zajecia w tej spawie stanowiska. Po ewentualnym
zajeciu stanowiska przez Krajowg Rade Sadownictwa w zakreslonym przez Sad
Najwyzszy terminie mozliwe bedzie podjecie stosownych decyzji procesowych
odnosnie dalszego biegu postepowania w sprawie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



