| NO 55/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy)
SSN Tomasz Przestawski (sprawozdawca)
SSN Adam Redzik

w sprawie z wniosku Ministra Sprawiedliwosci

o uchylenie uchwaty nr (...) Walnego Zgromadzenia lzby Komorniczej w K.
z dnia 15 marca 2024 r.,

przy udziale Krajowej Rady Komorniczej i Izby Komorniczej w K.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 9 grudnia 2025 r.,
uchyla zaskarzong uchwate.

Tomasz Przestawski Oktawian Nawrot Adam Redzik

UZASADNIENIE

15 marca 2024 r. Walne Zgromadzenie Izby Komorniczej w K., dziatajgc na
podstawie art. 209 ust. 1 w zwigzku z art. 208 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 22 marca
2018 r. o komornikach sgdowych (tekst jedn. Dz. U. 2023, poz. 1691, aktualnie tekst
jedn. Dz.U. 2024, poz. 1458, dalej: ,u.k.s.”) podjeto uchwate nr (...). Uchwata ta
dotyczy ustalenia sktadki celowej uiszczanej przez komornikbw w okresie od 1
stycznia do 31 grudnia 2024 r., stosownie do art. 208 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 22
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marca 2018 r. o komornikach sgdowych, na potrzeby organéw samorzgdu
komorniczego tj. na poczet kosztow zlecania komornikom wizytatorom dokonania
wizytacji okreslonej kancelarii; organizowania doskonalenia zawodowego
komornikow i asesordw; organizowania szkolenia aplikantéw; zarzgdu majgtkiem
izby komorniczej; zwotywania walnych zgromadzen izby komorniczej oraz
wykonywania uchwal tych zgromadzen; wykonywania innych czynnosci
przewidzianych przepisami prawa i wynikajgcych z podjetych uchwat -
w wysokosci 1% wszystkich uzyskanych w poprzednim miesigcu optat komorniczych
na podstawie ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach komorniczych oraz optat
egzekucyjnych pobieranych na podstawie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o komornikach sgdowych i egzekucji w zwigzku z art. 52 ustawy z dnia 28 lutego
2018 r. o kosztach komorniczych, nie mniej niz 200 zt, z zastrzezeniem § 2 i 3
(§ 1 uchwaty nr (...)).

W uchwale wskazano, Zze sktadka okreslona w § 1 zostata pomniejszona o
sktadke uchwalong uchwatg nr (...) Walnego Zgromadzenia Izby Komorniczej w K. z
dnia 15 marca 2024 r. (§ 2 uchwaty nr (...)). Ustalono réwniez, ze nowo powotani
komornicy nie optacajg skfadki na potrzeby samorzgdu komorniczego za miesigc, w
ktorym ztozyli Slubowanie (§ 3 uchwaty nr (...)).

Uchwata przewiduje, ze komornik, ktéry petni zastepstwo innego komornika
na podstawie art. 45 ust. 1 w zw. z art. 42 u.k.s., powinien odprowadzac jedng
skltadke na potrzeby organdéw samorzgdu komorniczego od przychodu z opfat
stanowigcego sume optat z wtasnej kancelarii i kancelarii, w ktérej petni zastepstwo
(§ 4 uchwaty nr (...)).

Ustalono, iz sktadka ptatna jest w terminie do 15 dnia kazdego miesigca, po
miesigcu bedgcym podstawg wyliczenia sktadki. Sktadka za miesigce: styczen, luty
oraz marzec 2024 r. ptatna jest w terminie do 15 kwietnia 2024 r.
(§ 5 uchwaty nr (...)).

Ponadto wskazano, ze do dnia 15 lipca i 15 stycznia kazdego roku cztonkowie
izby przesytajg do rady izby wyliczenie skltadek miesiecznych za minione potrocze z
podaniem podstawy ich kalkulacji (§ 6 uchwaty nr (...)). Podstawg kalkulacji
wskazanej w § 6 jest przychdd ze wszystkich optat uzyskanych w danym miesigcu

i wynikajacy z kolumny 8 ksiegi pienieznej (§ 7 uchwaty nr (...)). Ustalono, ze uchwata
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nr (...) wchodzi w zycie z dniem jej podjecia, tj. 15 marca 2024 r. (§ 8 uchwaty nr
(...)).

Z przedstawionego protokotu Walnego Zgromadzenia Izby Komorniczej w K.
wynika, ze uchwata nr (...) zapadta wiekszoscig gtoséw cztonkdéw Izby Komorniczej
w K. - tgcznie oddano 193 gtosy z 327 uprawnionych, w tym: 160 gtosy na tak, 24
gtosow na nie, 9 gltosow wstrzymujgcych sie.

Whnioskiem z 1 pazdziernika 2024 r. Minister Sprawiedliwosci wystgpit o
uchylenie w catosci jako sprzecznej z prawem uchwaty nr (...) Walnego
Zgromadzenia |lzby Komorniczej w K. z dnia 15 marca 2024 r. w sprawie ustalenia
sktadki celowej uiszczanej przez komornikow jako niezgodnej z art. 38 w zw. z art.
208 ust. 1 pkt 67 u.k.s.

W uzasadnieniu swojego wniosku Minister Sprawiedliwosci wskazat, ze tresé
zaskarzonej uchwaty nr (...) Walnego Zgromadzenia Izby Komorniczej w K. z dnia
15 marca 2024 r. stanowi przyktad obejscia art. 208 ust. 1 pkt 6 u.k.s. w zw. z art. 38
u.k.s., w szczegolnosci zasad i limitow okreslania sktadki miesiecznej. Po pierwsze,
w § 1 zaskarzonej uchwalty nie zostat okreslony precyzyjny cel, ktéremu ma stuzyc
ta sktadka. Jako cel wskazano bardzo szeroki, w zasadzie nieograniczony, zakres
potrzeb organdw samorzgdu komorniczego, przez co sktadka celowa zostata
faktycznie zréwnana ze sktadkg miesieczng. Oprécz bowiem konkretnych, jasno
sformutowanych potrzeb, wprost wskazanych w tresci tej uchwaty, ustalono, ze
sktadka ta jest réwniez uchwalona w celu ,wykonywania innych czynnosci
przewidzianych przepisami prawa i wynikajgcych z podjetych uchwat’. Sktadka
celowa, ustalona na mocy kwestionowanej uchwaty nr (...), odpowiada, tak jak
sktadka miesieczna, w zasadzie kazdej potrzebie organow samorzgdu komorniczego.
Takie dziatanie Walnego Zgromadzenia Izby Komorniczej w K. nalezy uzna¢ za
niedopuszczalne, stuzgce obejsciu art. 38 u.k.s. Zaspokojeniu wszelkich potrzeb
organdéw samorzgdu komorniczego stuzy bowiem sktadka miesieczna, zas sktadka
celowa jak sama nazwa wskazuje ma by¢ uchwalona na okreslone cele.

Podniesiono takze, ze w tresci uchwaty nr (...), cel ten nie zostat wskazany
nawet w odniesieniu do innej wyszczegdlnionej uchwaty, ale ograniczono sie do
stwierdzenia, ze ma on by¢ zwigzany z ,wykonywaniem innych czynnosci

przewidzianych przepisami prawa oraz wynikajgcych z podjetych uchwat’. Takie
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sformutowanie jako zbyt ogolne uzna¢ nalezy za nieprawidtowe,
sprzeczne z przepisami u.k.s.

Minister Sprawiedliwosci wskazat takze, ze jako sprzeczny z prawem nalezy
uzna¢ takze mechanizm ustalania wysokosci skfadki celowej wprowadzony w § 2
zaskarzonej uchwaty. Mechanizm ten zaktada pomniejszenie kwoty tej sktadki o
wysokos¢ kwot uiszczanych z tytutu sktadki na potrzeby organdéw samorzgdu
komorniczego, uchwalonej w uchwale nr (...) Walnego Zgromadzenia Izby
Komorniczej w K. z dnia 15 marca 2024 r. Biezgce wydatki zwigzane z dziatalnoscig
organow samorzgdu komorniczego miatby by¢ pokrywane ze skfadki miesiecznej,
objetej ograniczeniem wynikajgcym z art. 38 u.k.s. oraz niezaleznie od tego i ponad
te kwote z tytutu skfadki celowej wyliczanej w inny sposob i nie objetej zadnymi
ustawowymi limitami. Limity takie wynika¢ bowiem powinny z okreslenia celow,
ktorych finansowaniu taka skfadka ma stuzyé. W efekcie wprowadzone ustawg
ograniczenie wysokos$ci optat wnoszonych przez komornikow na potrzeby organéw
samorzadu komorniczego w formie sktadek miesiecznych, wskutek zastosowania
wspomnianego mechanizmu wprowadzonego w uchwale nr (...) z dnia 15 marca
2024 r. zostaje pozbawione jakiegokolwiek znaczenia praktycznego.

Minister Sprawiedliwosci podkreslit, ze uchwata nr (...) z 15 marca 2024 r.
zostata rowniez podjeta z naruszeniem art. 207 ust. 5i art. 209 ust. 3 u.k.s. Uchwata
ta, dotyczgca sktadki tozsamej ze sktadkg miesieczng, o ktérej mowa w art. 38 u.k.s.,
podjeta zostata z udziatem asesoréw komorniczych, ktdrzy z mocy prawa wytgczeni
Sg z udziatu w gtosowaniu nad sktadkg miesieczng. Warto wskazaé, ze skfadkag
okreslong w zaskarzonej uchwale zostali obcigzeni jedynie komornicy.

Minister Sprawiedliwosci zaznaczyt takze, ze uchylenie zaskarzonej uchwaty
jest konieczne z uwagi na skutki tej uchwaty w odniesieniu do komornikéw w
pierwszym roku dziatalnosci kancelarii oraz komornikow, do ktorych kancelarii w
poprzednim roku kalendarzowym wptyneto nie wiecej niz 1000 spraw. Przyjety w
uchwale mechanizm obliczania wysokosci sktadki celowej zaktadat jej obnizenie o
kwote uiszczong za dany miesigc z tytutu sktadki samorzgdowej okre$lonej w
uchwale nr (...). Poza zakresem uchwaty nr (...) pozostawaty za$ preferencyjne
zasady obliczania sktadki dla komornikow w pierwszym roku dziatalno$ci kancelarii

oraz komornikow, do ktorych w poprzednim roku kalendarzowym wptynetfo nie wiece;j
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niz 1000 spraw. W efekcie zastosowania mechanizmu obliczenia sktadki celowej na
podstawie uchwaty nr (...), z zastosowaniem odliczenia wartosci sktadki wskazane;j
w uchwale nr (...) bez uwzglednienia preferencyjnych zasad z art. 38 ust. 2 u.k.s.,
komornicy, co do ktérych ustawodawca przyjgt korzystniejszy sposéb okreslania
wysokosci sktadki miesiecznej zostali w uchwale nr (...) potraktowani zdecydowanie
mniej korzystnie od pozostatych komornikéw, wzgledem ktérych uchwata ta miata
zastosowanie.

Sprzecznos¢ z prawem uchwaty nr (...) Walnego Zgromadzenia Izby
Komorniczejw K. z dnia 15 marca 2024 r. jest szczego6lnie uwypuklona w zestawieniu
z uchwatg nr 6 z dnia 15 marca 2024 r., rowniez podjetg przez ten organ. We
wspomnianej uchwale nr 6 ustalono bowiem kolejng sktadke celowg w kwocie 30 zt
uiszczang w tym wypadku nie tylko przez komornikow, ale réwniez przez asesorow,
w okresie od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia 2024 r., na organizowanie
doskonalenia zawodowego komornikéw i asesorow nalezgce do zakresu dziatania
rady izby komorniczej, stosownie do art. 212 ust. 1 pkt 4 u.k.s.

Pismem 2z 19 listopada 2024 r. odpowiedz na wniosek Ministra
Sprawiedliwosci ztozyta Krajowa Rada Komornicza, wnoszgc o oddalenie wniosku w
catosci jako bezzasadnego i zasgdzenie na rzecz Krajowej Rady Komorniczej
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedle norm
prawem przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze ,wprowadzajgc mozliwos¢ uchwalenia
<<sktadki celowej>> ustawodawca dopuscit mozliwos¢ samostanowienia przez
samorzgd zawodowy i upowaznit cztonkdéw, tego samorzgdu do natozenia na siebie
dodatkowego obcigzenia, jezeli taka jest ich wola. Kwestionowanie uprawnien
samorzgdu zawodowego w tym zakresie nie znajduje Zzadnego uzasadnienia”.
Podkreslono przy tym, ze ,wbrew twierdzeniom skarzgcego ustawodawca nie
wymaga, by uchwata w przedmiocie skfadki celowej zawierata wskazanie
konkretnego celu (konkretne szkolenie, konkretna wizytacja itp.), lecz by wskazywata
cel, dla ktérego jest stanowiona. Prawidtowos$¢ wykorzystania ,skfadki celowej’ i jej
przeznaczenie na realizacje okre$lonego zadania samorzgdu zawodowego podlega
weryfikacji przez komisje rewizyjng powotang przez walne zgromadzenie danej izby

komorniczej”.
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Krajowa Rada Komornicza wskazata, ze ,zaskarzona uchwata nr (...) z dnia
15 marca 2024 r., wbrew twierdzeniom skarzgcego, precyzyjnie okresla cele,
dla ktorych sktadka zostata uchwalona. Nie sposéb przyjgc, iz wskazane cele byty
sprzeczne z prawem. Przeciwnie sg to cele, dla realizacji ktérych samorzad zostat
powotany”.

Podniesiono takze, ze ,przepis art. 208 ust. 1 pkt 7 u.k.s., przyznajacy
Walnemu Zgromadzeniu uprawnienie do uchwalenia sktadek na okreslony cel (cele),
nie przewiduje zadnego mechanizmu ustalania wysokosci tych sktadek.
W szczegdlnosci nie okresla minimalnej, czy maksymalnej wysokosci tych skfadek,
jak rowniez zasad ustalania ich wysokosci”.

W ocenie Krajowej Rady Komorniczej ,nie ma zadnego uzasadnienia,
by pozbawia¢ cztonkéw samorzgdu komorniczego mozliwosci dysponowania swoimi
Srodkami i przeznaczac je na potrzeby samorzgdu zawodowego, jezeli dostrzegaja
takg koniecznos¢, zwilaszcza w sytuacji, gdy uznaja, ze skitadki ,podstawowe”
okreslone przez ustawodawce w art. 38 u.k.s. nie zapewniajg mozliwosci realizacji
okreslonych celéw na wystarczajgcym poziomie”.

Jako bezpodstawny w ocenie Krajowej Rady Komorniczej jawi sie réwniez
zarzut dotyczgcy wadliwosci podejmowania skarzonej uchwaty, a to z uwagi na udziat
asesoréw w gtosowaniu nad tg uchwatg. Rada wskazata, ze wytgcznie w przypadku
gtosowania nad uchwatami w sprawach, o ktérych mowa w art. 208 ust. 1 pkt 5i 6,
przy ustalaniu obecnosci cztonkdw i wiekszosci gtoséw nie uwzglednia sie asesoréw
biorgcych udziat w walnym zgromadzeniu izby komorniczej.

Pismem z 20 listopada 2024 r. odpowiedz na  wniosek
Ministra Sprawiedliwosci ztozyta Izba Komornicza w K., wnoszgc o oddalenie
wniosku Ministra Sprawiedliwosci w catosci.

Izba Komornicza w K. podniosta, ze brak jest ,podstaw do przyjecia, ze sktadki
celowe mogg by¢ uchwalane wytgcznie ad hoc, w celu realizacji okreslonego zadania.
Z tresci art. 208 Ust. 1 pkt 7 u.k.s. nie wynika tez w zadnym zakresie, ze sktadki
celowe majg miec¢ charakter jednorazowy i nie mogg przyjgé postaci periodyczne;j.
Ustawodawca nie wymaga, by Uchwata precyzyjnie wskazywata cel i koszt
okreslonego zadania, ktéry w ten sposéb ma byé¢ sfinansowany. Nie ulega tez

watpliwosci, ze przeznaczenie wptywow z tak ustalonej daniny musi miescic¢ sie w
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zakresie ustawowych zadah samorzgdu komorniczego. Nie mozna wiec wykluczyc,
ze przeznaczeniem skfadki celowej bedzie dziatalnos¢ organow samorzadu
komorniczego, bowiem tylko przez dziatalnos¢ tych organéw (bezposrednio badz
posrednio) moze aktualizowac sie realizacja zadan samorzgdowych (...) W art. 208
ust. 1 pkt 7 u.k.s ustawodawca nie doprecyzowat wymogow, co do okreslenia celu,
na ktory majg by¢ wydatkowane pozyskane ze sktadek srodki, Cel ten nie moze byc¢
sprzeczny z prawem i powinien pozostawa¢ w zwigzku z celami, dla ktorych
samorzgd komorniczy zostat powotany. Jednak nie ma zadnych przeciwwskazan,
zeby byt to dowolnie wybrany cel statutowy”.

W uzasadnieniu wskazano takze, ze ,w ocenie Rady Izby Komorniczej w K.
jesli cztonkowie samorzgdu komorniczego przyjmujg akt wewnetrzny kreujgcy
zobowigzanie do swoistego <<samoopodatkowania sie>> na rzecz samorzadu i
czynig to w sposéb legalny, tj. w pierwszej kolejnosci zgodny z procedurami, co w
niniejszej sprawie nie jest w zaden sposob kwestionowane, to stwierdzi¢ nalezy, ze
nie ma w takiej sytuacji miejsca na skuteczng interwencje nadzorczg Ministra

Sprawiedliwosci i w konsekwencji uchylenie spornej uchwaty przez Sgd Najwyzszy”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 215 ust. 1 u.k.s. Minister Sprawiedliwo$ci moze zwréci¢ sie do
Sadu Najwyzszego z wnioskiem o uchylenie sprzecznej z prawem uchwaty organu
samorzgdu komorniczego w terminie 6 miesiecy od dnia jej otrzymania. W Swietle
ust. 2 tego artykutu Sad Najwyzszy oddala skarge lub uchyla zaskarzong uchwate i,
w razie potrzeby, przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania wiasciwemu
organowi samorzgdu komorniczego ze wskazaniami co do sposobu jej zatatwienia.

Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego jednoznacznie wynika, ze w sprawach
dotyczacych kontroli uchwat organow samorzgdu zawodowego stosuje sie
odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania
cywilnego (tekst jedn. Dz. U. 2024, poz. 1568 ze zm.; dalej: ,k.p.c.”) o skardze
kasacyjnej (zob. wyroki z: 10 stycznia 2019 r., | NO 40/18; 18 wrzesnia 2014 r., Il ZS
3/14 oraz postanowienia z: 10 pazdziernika 2012 r., Ill ZS 10/12; 19 wrzes$nia 2012
r., 11 ZS 9/12; 8 kwietnia 2010 r., Il ZS 1/10; zob. réwniez postanowienie z 24 maja
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1994 r., | PO 6/94). W konsekwencji Sgd Najwyzszy rozpoznaje skarge Ministra w
granicach zaskarzenia, a z urzedu bierze pod rozwage tylko niewazno$c¢
postepowania (art. 3982 § 1 k.p.c.).

W dotychczasowym orzecznictwie Sad Najwyzszy wskazywat, ze samorzad
komorniczy funkcjonuje na podstawie art. 17 Konstytucji RP oraz przepiséw
wiasciwej ustawy (zob. wyroki z: 10 stycznia 2019 r., | NO 41/18; 29 czerwca 2017 r.,
I ZS 3/17; 7 marca 2018 r., Il ZS 5/17). Dziatalno$¢ organdw samorzgdu moze by¢
podejmowana wytacznie na podstawie i w granicach kompetencji przyznanych
ustawg przewidujgcg utworzenie takiego samorzadu (wyrok Sgdu Najwyzszego z 8
stycznia 2020 r., | NO 148/19). Prowadzona w tym zakresie ocena dziatan
podejmowanych przez organy samorzgadu stanowi zatem kontrole przestrzegania
przez nie zasady legalizmu (art. 7 Konstytucji RP; zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z 24 wrzesnia 2019 r., | NO 122/19).

Gtéwnym elementem oceny w analizowanej sprawie, wyartykutowanym przez
Ministra Sprawiedliwosci, jest przede wszystkim problematyka ,celu” sktadki
uchwalonej uchwatg nr (...).

Zwroci¢ uwage nalezy, ze zgodnie z art. 208 ust. 1 pkt 7 u.k.s. do kompetenciji
walnego zgromadzenia izby komorniczej nalezy uchwalanie sktadek na okreslone
cele.

W art. 208 ust. 1 pkt 7 u.k.s. ustawodawca nie doprecyzowat wymogow,
co do okreslenia celu, na ktéry majg by¢ wydatkowane pozyskane ze sktadek srodki.
Cel ten nie moze byc¢ sprzeczny z prawem i powinien pozostawac¢ w zwigzku z celami,
dla ktérych samorzad komorniczy zostat powotany. Jednak nie ma zadnych
przeciwwskazan, zeby byt to dowolnie wybrany cel statutowy (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 8 stycznia 2020 r., | NO 148/19, 13 stycznia 2021 r., | NO 93/20).
Nie ma takze przeszkdd, aby skfadki celowe przybraty forme sktadek miesiecznych
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 stycznia 2021 r., | NO 92/20).

Nie ulega jednak watpliwosci, ze cel sktadki, o ktorej stanowi art. 208 ust. 1
pkt 7 u.k.s. musi by¢ ,okreslony”. Niezbedne jest zatem jego sprecyzowanie
w momencie podejmowania uchwaty. W przeciwnym wypadku uchwata i naktadana

nig sktadka nie jest ,celowa” lecz ma charakter abstrakcyjny. Takie rozwigzanie
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pozostaje w sprzecznosci z zamiarem ustawodawcy wyrazonym w art. 208 ust. 1
pkt 7 u.k.s.

W uchwale nr (...) jako cel sktadki w § 1 wskazano m.in. ,wykonywanie innych
czynnosci przewidzianych przepisami prawa i wynikajgcych z podjetych uchwat’, co
oznacza, ze uchwata wskazane w niej cele okresla w sposéb pozorny.
W rzeczywistosci sktadka natozona tg uchwatg obejmuje kazdg potrzebe samorzadu
komorniczego, a wiec stanowi powielenie rozwigzania przewidzianego w art. 208
ust. 1 pkt 6 u.k.s.

W konsekwencji sformutowanie ,celéw” skfadki przez Walne Zgromadzenie
Izby Komorniczej w K. w uchwale nr (...) nie da sie pogodzi¢ ani ze szczegdlnym
rozwigzaniem, za jakie musi byC uznana podstawa prawna do ustalenia
przez zgromadzenie sktadki celowej, ktdrg stanowi art. 208 ust. 1 pkt 7 (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 1 lipca 2020 r., | NO 168/19).

Nalezy zwroci¢ uwage, ze z paragrafu 2 zaskarzonej Uchwaty nr (...) wynika,
ze ,sktadke celowg okreslong w § 1 pomniejsza sie o sktadke uchwalong uchwatg
Nr (...) Walnego Zgromadzenia |zby Komorniczej w K. z dnia 15 marca 2024 roku”.
Uchwata nr (...), zgodnie z § 1 tego aktu dotyczy skfadki miesiecznej uiszczanej
przez komornikdw na potrzeby samorzgdu komorniczego. W sSwietle powyzszego
sktadka uchwalona zaskarzong uchwatg nr (...) w ogdle nie moze by¢ uznana za
sktadke na okreslony cel, skoro sama obejmuje nieograniczony katalog celéw, na co
zwrocono uwage powyzej, a takze kwotowo powigzana jest ze sktadkg uiszczang na
wszystkie potrzeby samorzgdu komorniczego, objete sktadkg ustalong wedtug zasad
wynikajgcych z art. 38 ust. 1 u.k.s.

W zwigzku z powyzszym, Sad Najwyzszy, dziatajgc na podstawie

art. 215 ust. 2 u.k.s., orzekt jak w sentencji wyroku.

Tomasz Przestawski Oktawian Nawrot Adam Redzik
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