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POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw SadowskKi
SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie z odwotania E.T.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]. z 14 marca 2023 r. w sprawie
| AGa 256/22 o stwierdzeniu i wytknieciu uchybienia Sgdu Okregowemu
w K. - w jednoosobowym skfadzie SSO E.T.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 28 listopada 2024 r.,

utrzymuje w mocy zaskarzone postanowienie.

Mirostaw Sadowski  Aleksander Stepkowski  Pawet Wojciechowski

[K.O]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 14 marca 2023 r., | AGa 256/22, Sad Apelacyjny w [...].,
na podstawie art. 40 § 1 p.u.s.p., wytkngt Sgdowi Okregowemu w K., orzekajgcemu
w sktadzie jednoosobowym w osobie SSO E.T. (dalej: ,skarzgca”) uchybienie. Sad
Apelacyjny na skutek apelacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego w K. z 19 lipca
2022 r., IX GC 143/22, stwierdzit, ze rozpoznanie sprawy nastgpito z oczywistg
obrazg art. 386 § 6 k.p.c. wobec odmowy przyjecia przez sgd pierwszej instancji

zwigzania co do oceny prawnej oraz zaniechania poczynienia ustalen faktycznych
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I oceny zgtoszonego roszczenia zgodnie z wigzacymi zaleceniami zawartymi
w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]. z 29 listopada 2021 r.,
| AGa 126/21, co skutkowato uchyleniem zaskarzonego wyroku.

Powdd — Syndyk masy upadtosci P. spotka jawna w upadtosci likwidacyjnej z
siedzibg w K. wytoczyt przeciwko Syndykowi masy upadtosci Spétdzielczego Banku
R. w upadtosci likwidacyjnej w W. powodztwo o zwolnienie od egzekucji
prowadzonej przez Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w N.
uzytkowania wieczystego dziatek gruntu nr (...) i (...) o powierzchni 0,2684 ha
potozonych w R. oraz prawa wilasnosci znajdujgcego sie na niej
budynku sanatoryjnego (...), dla ktérych Sgd Rejonowy w L. Wydziat Zamiejscowy
w M. prowadzi ksiege wieczystg nr (...).

Wyrokiem z 9 lutego 2021 r., sygn. akt IX GC 141/20, Sad Okregowy w K.
zwolnit od egzekucji prowadzonej przez Komornika Sgdowego przy Sadzie
Rejonowym w N. S.H. z prawa uzytkowania wieczystego dziatek gruntu nr (...) i (...)
o powierzchni 0,2684 ha potozonych w R. oraz wtasnosci znajdujgcego sie na niej
budynku sanatoryjnego pod nazwg (...). Sgd zasadzit od strony pozwanej na rzecz
strony powodowej koszty procesu w kwocie 10 817 zt i nakazat Sciggna¢ od strony
pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sgdu Okregowego w K. kwote 88 500,00 zt
tytutem brakujgcej optaty od po pozwu.

Od tego wyroku apelacje wniést pozwany Syndyk masy upadtosci
Spétdzielczego Banku R. w upadtosci w W.

Sad Apelacyjny w [...]. wyrokiem z 29 listopada 2021 r., | AGa 126/21, uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

W uzasadnieniu Sad Apelacyjny wskazat, ze przyczyng uwzglednienia
powodztwa przez Sad Okregowy byto btedne skierowanie przez pozwanego
egzekucji przeciwko podmiotowi, ktoéry nie jest dtuznikiem hipotecznym.
Zdaniem Sadu | instancji Syndyk masy upadfosci Banku R. w W. uzyskat tytut
wykonawczy przeciwko E. spofce z 0.0. w S., a nie przeciwko spoétce A., ktora jest
dtuznikiem hipotecznym. W ocenie Sgdu | instancji ta okolicznos$¢, naruszajgca art.

776 k.p.c. doprowadzi¢ miata do nieprawidtowego wszczecia egzekucji. Z tej
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przyczyny powdd miat nie mie¢ obowigzku poddania sie egzekucji prowadzonej
przez pozwanego.

Sad Apelacyjny wskazat, ze przyjeta przez Sad | instancji ocena prawna
i zastosowane przepisy prowadzg do wniosku, ze Sad nie orzekt o istocie sprawy.

Istota sprawy w ocenie Sadu Apelacyjnego polega na rozstrzygnieciu,
czy Syndykowi masy upadtosci spotki A. stuzy prawo, ktore w sposéb trwaty
(ostateczny) pozbawia pozwanego Syndyka masy upadtosci Spotdzielczego Banku
R. mozliwosci zaspokojenia swojej wierzytelnosci z prawa uzytkowania wieczystego
gruntu i prawa wiasnosci budynku nieruchomosci w R. objetego ksiegg wieczystg
(...). Nalezy przy tym uwzglednic, ze powodowi przystuguje prawo zaspokojenia ze
wskazanej nieruchomosci z pierwszenstwem przed wierzycielami osoby trzeciej, tj.
wierzycielami spoétki E. To uprawnienie Syndyka masy upadtosci A. wynika z art.
532 k.c. i wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 28 pazdziernika 2016 r. Skutkiem
uwzglednienia skargi paulianskiej jest pozostawanie rzeczy w majgtku dtuznika,
w tym wypadku spotki E., a Syndyk masy upadtosci A. moze
prowadzi¢ z nieruchomosci egzekucje. Obowigzkiem diuznika jest znoszenie
egzekucji. Nalezy przy tym doda¢, ze egzekucja ma charakter generalny,
bowiem jest prowadzona w postepowaniu upadtosciowym. Z drugiej strony,
pozwany Syndyk masy upadiosci Spétdzielczego Banku R. jest wierzycielem spotki
E. Odpowiedzialnos¢ dtuznika ma charakter rzeczowy i wynika z hipoteki
ujawnionej w ksiedze wieczystej nieruchomosci w R. Syndyk Spoétdzielczego Banku
R., na podstawie art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece jako wierzyciel rzeczowy moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci
bez wzgledu na to czyjg stata sie wilasnoscig i z pierwszenstwem
przed wierzycielami osobistymi wiasciciela nieruchomosci. Prowadzi to do sytuaciji,
w ktérej zbiegajg sie uprawnienia powoda do zaspokojenia sie z nieruchomosci
wynikajgce z art. 532 k.c., z uprawnieniami pozwanego do zaspokojenia sie
z tej samej nieruchomosci wynikajgce z art. 65 ust. 1 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece. Tego konfliktu uprawnien Sad Okregowy nie rozstrzygnat,
przez co nie orzekt o istocie sprawy. Wydanie orzeczenia na skutek apelacji
pozwanego przez Sad Apelacyjny pozbawitoby strony jednej instancji sadowej,

pozostawiajgc im mozliwos¢ zakwestionowania orzeczenia jedynie w drodze
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skargi kasacyjnej. Wobec tego Sad Apelacyjny uchylit zaskarzony wyrok
I przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu na podstawie
art. 386 § 4 k.p.c.

Sad Apelacyjny wskazat, aby rozstrzygajgc sprawe ponownie Sad | instancji
rozwazyt czy pierwszenstwo wierzyciela paulianskiego ma charakter bezwzgledny,
tzn. czy dotyczy kazdego wierzyciela osoby trzeciej. Sgd rozstrzygngé miat takze
0 dopuszczalnosci prowadzenia egzekucji w sytuacji egzekucji generalnej
(uniwersalnej) z majgtku spoétki A. w postepowaniu upadtosciowym i relacji
przepisow prawa upadtosciowego (art. 127, art. 131, art. 134, art. 146, art. 236
ust. 3, art. 253), do art. 532 k.c. Sad winien byt nadto uwzgledni¢ cel
skargi paulianskiej, ktorym jest zaspokojenie wierzyciela z okreslonego przedmiotu,
tak jakby znajdowat sie w majgtku diuznika oraz ocenie, czy istnieje aksjologiczne
uzasadnienie, aby wierzyciel osoby trzeciej bez wzgledu na uprzywilejowanie,
uzyskat korzys¢ z przedmiotu, ktory znalazt sie w majgtku diuznika w sposob
naganny (z pokrzywdzeniem innego podmiotu). Sad Apelacyjny wskazat nadto,
ze sad winien rozwazyC rowniez, czy dopuszczalna jest rozszerzajgca wyktadnia
przepisow regulujgcych skarge paulianska, w szczegodlnoéci, czy mozliwa jest
interpretacja prowadzgca do wniosku, ze orzeczona bezskutecznos$¢ czynnosci
prawnej prowadzi do bezskutecznosci obcigzenia rzeczowego, ustanowionego
na nieruchomosci w kontekscie uprawnienia wynikajgcego z art. 65 ust. 1 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece. Istotne i pomocne z tego punktu widzenia
mogg by¢ judykaty przytoczone przez strony w pismach procesowych, w tym
uchwata SN z 22 stycznia 2009 r. (lll CZP 134/08) oraz wyrok SN z 26 stycznia
2011 r. (IV CSK 273/10). Sad powinien uwzgledni¢ to, ze orzeczenie o zwolnieniu
od egzekucji na podstawie art. 841 k.p.c. ma charakter materialnoprawny
i definitywnie wytgcza mozliwos¢ zaspokojenia sie wierzyciela z okreslonego
w zagdaniu sktadnika majgtkowego, w tym przypadku z nieruchomosci.
Dopiero po rozstrzygnieciu tych kwestii Sgd Okregowy wydac¢ miat ponownie wyrok,
orzekajgc takze o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie
art. 108 § 2 k.p.c.

Wyrokiem z 19 lipca 2022 r., IX GC 143/22, Sad Okregowy w K.

po ponownym rozpoznaniu sprawy w tym samym sktadzie powodztwo oddalit.
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Sad Okregowy wskazat, ze przed ponownym przystgpieniem do czynnosci
nalezato poddac analizie przepis art. 386 § 6 k.p.c. w realiach niniejszej sprawy,
a mianowicie w sytuacji udzielenia wskazan przez sad drugiej instanciji,
ktéry zamiast wyda¢ wyrok postanowit doprowadzi¢ do samodzielnego
zrewidowania przez sad pierwszej instancji przyjetej uprzednio podstawy
prawnej rozstrzygniecia. Jak wskazat Sgd Okregowy tego rodzaju ocena nie ma
waloru prawnego, gdyz zmierza do ograniczenia niezawisto$ci sedziowskiej
ponad proceduralnie dozwolone ramy.

Sad Okregowy wskazat réwniez, ze stronie powodowej nie przystuguje
legitymacja do wystgpienia z powddztwem przeciwegzekucyjnym na podstawie
art. 841 k.p.c. bowiem wyrokiem w sprawie o sygn. | C 135/12 Sad Okregowy w S.
stwierdzit, ze umowa sprzedazy prawa wieczystego uzytkowania dziatek nr (...) i
(...) potozonych w R. i prawa wiasnosci znajdujgcego sie na nich budynku
sanatoryjnego (...) zawarta 30 wrzesnia 2011 r. pomiedzy spdtkg z o.0. U. jako
zbywcg a spoétkg z o.0. E. jest bezskuteczna wobec masy upadtosci P., chociaz
upadtemu nie przystuguje ani prawo uzytkowania wieczystego, ani prawo wtasnosci.
Takiej tresci rozstrzygniecie oznacza bezprzedmiotowo$¢ wyroku w wymienionej
czesci, czyli brak powagi rzeczy osgdzonej. Zamieszczone w sentencji wyroku
wyrzeczenia, nakazujgce E. wydanie masie upadtosci nieruchomosci, mogg by¢ w
tej sytuacji interpretowane wytgcznie jako zobowigzanie do przeniesienia
posiadania, pomimo braku ku temu podstaw prawnych. Wymienione
rozstrzygniecie jest dopuszczalne, gdyz posiadanie, jak wynika z art. 336 i nast. k.c.
nie jest stanem prawnym, lecz faktycznym.

W uzasadnieniu postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]. z 14 marca 2023 r.
przypomniano, ze stosownie do art. 386 § 6 k.p.c. ocena prawna wyrazona
w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji wigze zaréwno sad, ktéremu sprawa
zostata przekazana, jak i sad drugiej instancji, przy ponownym rozpoznaniu sprawy.

Sad Apelacyjny w [...]. wskazat, ze Sgd Okregowy zwigzany byt zatem
oceng prawng i wskazaniami zawartymi w uzasadnieniu wyroku Sgdu Apelacyjnego
w [...]. wydanego w sprawie 29 listopada 2021 r. Ze wzgledu na wigzgcy charakter

tej oceny w postepowaniu odwotawczym i zwigzanie nig przez sad odwotawczy
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orzekajgcy ponownie w sprawie, odniesienie sie do niej przez sad pierwszej
instancji jest niezbedne dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy.

Sad Apelacyjny skonstatowal, ze Sad Okregowy przy ponownym
rozpoznawaniu nie odniost sie jednak do kwestii stanowigcych przedmiot powotanej
oceny prawnej i wskazan zawartych w uzasadnieniu wyroku Sgadu Apelacyjnego
w [...]. z 29 listopada 2021 r., czynigc kwestie zwigzania oceng przedmiotem
niecelowej polemiki.

W uzasadnieniu wytyku Sad Apelacyjny wskazat rowniez, ze uzasadnienie
wyroku sporzgdzone zostato przez Sgd Okregowy z razgcym naruszeniem
przepisu art. 3271 § 1 k.p.c. — winno ono bowiem zawiera¢ wskazanie podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, obejmujgcej ustalenie faktéw, ktére sad uznat
za udowodnione, dowoddw, na ktérych sie opart, i przyczyn, dla ktorych innym
dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej. W ocenie Sadu Apelacyjnego,
Sad | instancji praktycznie zaniechat dokonania ustalen faktycznych oraz pominat
zupetnie fakty istotne z punktu widzenia zasadnosci zgtoszonego roszczenia,
co byto skutkiem braku odniesienia sie do dowodow przedstawionych przez strony.
Sad Apelacyjny wskazat, ze niezaleznie od okolicznoéci, iz stan faktyczny sprawy
byt w zasadzie bezsporny, brak prawidtowych ustalen faktycznych nie pozwalat
na rekonstrukcje okolicznosci, ktéore Sad Okregowy uznat za donioste
dla oceny =zasadnosci zgtoszonego zgdania. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
uzasadnienie nie zawiera nadto rozwazan co do podstawy prawnej relewantnej
dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegolnosci zas rozwazan czynigcych zadosc
wskazaniom wyrazonym w wyroku Sgdu Apelacyjnego z 29 listopada 2021 r.

Powyzsze skionito Sad Apelacyjny do uznania, iz Sad Okregowy
ponownie nie rozpoznat istoty sprawy, a wymienione uchybienia uniemozliwity
kontrole instancyjng zaskarzonego wyroku bez narazenia sie na zarzut
pozbawienia stron dwuinstancyjnego procesu.

Sad Apelacyjny przyjat, ze rozpoznanie sprawy nastgpito nadto z oczywista,
razgcq obrazg art. 386 § 6 k.p.c. wobec odmowy przyjecia przez sad pierwszej
instancji oceny prawnej dokonanej przez Sgd odwotawczy oraz zaniechania
poczynienia ustalen faktycznych i oceny zgtoszonego roszczenia zgodnie

z wigzacymi zaleceniami zawartym w uzasadnieniu wyroku Sgdu Apelacyjnego
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w [...]. z 29 listopada 2021 r., | AGa 126/21, co skutkowato uchyleniem
zaskarzonego wyroku.

Skarzgca wniosta odwotanie od wytyku udzielonego przez Sad Apelacyjny
w [...]., postanowieniem z 14 marca 2023 r., wnoszgc o jego uchylenie. Skarzgca
nie przedstawita zadnych zarzutow wzgledem skarzonego postanowienia, ale w
uzasadnieniu wskazata m.in., ze:

— ,Z takg decyzjg nie moge sie zgodzi¢, gdyz jest catkowicie bezpodstawna”;

— ,Sad Apelacyjny rozpoznajgc sprawe o sygn. IX GC 141/20 uznat
za swoje ustalenia faktyczne sagdu pierwszej instancji, ale nie dokonat oceny
prawnej, gdyz jak wynika z brzmienia uzasadnienia powzigt rozliczne watpliwosci,
rozwigzaniu ktoérych nie podotat’;

— ,Niezawistos¢, czyli obowigzek sedziego zachowania w sferze
wymiaru sprawiedliwosci wolnosci od wptywow, w tym pochodzgcych od podmiotow
wewnetrznych, jest ograniczona wytgcznie przez art. 386 par. 6 kpc [...]
Sad drugiej instancji przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania
w rzeczywistosci uchylit sie od dokonania oceny prawnej, usitujgc przerzucic
ten obowigzek na sad pierwszej instancji, przy bezprawnym zatozeniu bycia
legitymowanym do ingerowania w przyszie dziatania sadu ponownie
rozpatrujgcego sprawe. Ze wzgledu na obowigzujgcg mnie niezawisto$¢ w sposob

oczywisty nie mogtam podporzgdkowac sie takim nakazom”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 26 § 1 pkt 11 u.SN, do wiasciwosci Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego nalezy rozpoznawanie
spraw z zakresu prawa publicznego niezastrzezonych do wtasciwosci innych 1zb
Sadu Najwyzszego. Jak przyjagt Sad Najwyzszy w postanowieniu z 24 marca 2021 r.,
| NO 88/20, sprawa wywotana odwotaniem od wytyku judykacyjnego,
0 ktérym stanowi art. 40 p.u.s.p. stanowi sprawe pomiedzy organami panstwa.
Co za tym idzie, jest to odrebna sprawa z zakresu prawa publicznego prowadzona
niezaleznie od trybu, w jakim toczy sie sprawa, w ktorej dojs¢ miato do oczywistej

obrazy przepisow art. 40 p.u.s.p. Z tego tez wzgledu, stwierdzenie i wytkniecie
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uchybienia nie wptywa na ksztalt merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie.
Wytyk nie jest bowiem srodkiem odwotawczym, ale stanowi srodek procesowo
catkowicie odrebny od postepowania, w zwigzku z ktdérego przebiegiem
wytyk uczyniono. Sgd Najwyzszy wskazat, ze biorgc pod uwage taki charakter
instytucji wytyku judykacyjnego, niepozgdane jest rozpoznawanie odwofan
od niego w kilku izbach i wlasciwg do rozpoznania tych odwotan
powinna by¢ izba wtasciwa do rozpoznawania spraw z zakresu prawa publicznego
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 17 kwietnia 2024 r., | NO 20/23;
24 kwietnia 2024 r., | NO 3/24; por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z:
18 pazdziernika 2023 r., | NO 31/23; 18 czerwca 2024 r., | NO 8/24).

2. Na mocy art. 40 § 1 p.us.p. sad apelacyjny lub sgd okregowy
jako sad odwotawczy, w razie stwierdzenia przy rozpoznawaniu sprawy
oczywistej obrazy przepisow, niezaleznie od innych uprawnien, wytyka uchybienie
wiasciwemu sadowi. Przed wytknieciem uchybienia poucza sie sedziego,
asesora sgdowego wchodzgcych w skfad sgdu orzekajgcego w pierwszej instancji
o mozliwosci ztozenia na pisSmie wyjasnien w terminie siedmiu dni. Stwierdzenie
i wytkniecie uchybienia nie wptywa na rozstrzygniecie sprawy.

W oparciu o art. 40 § 2a p.u.s.p. w terminie czternastu dni od dnia
doreczenia postanowienia zawierajgcego wytkniecie uchybienia, sedzia lub asesor
sgdowy wchodzgcy w skfad sgdu orzekajgcego w pierwszej instancji moze wnies¢
odwotanie od tego postanowienia do Sgdu Najwyzszego.

Jak juz wspomniano, instytucja wytyku nie jest Srodkiem odwotawczym,
majgcym na celu wyeliminowanie z obrotu prawnego wadliwego orzeczenia,
lecz stanowi reakcje sgdu drugiej instancji na nieprawidtowosci, ktdre nie powinny
mie¢ miejsca w przysziosci. Przyjmuje sie, ze przez pojecie ,rozpoznawanie
sprawy”, o jakim stanowi art. 40 § 1 p.u.s.p., nalezy rozumie¢ nie tylko gtéwny
tok postepowania, ale rowniez wszystkie czynnosci zwigzane ze stosowaniem
prawa - dotyczgce zaréwno kwestii merytorycznych, majgcych na celu
rozpoznanie sprawy co do jej istoty, jak i o charakterze technicznym, dzieki ktérym
mozliwe jest funkcjonowanie orzeczenia w obiegu prawnym (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 18 pazdziernika 2023 r., | NO 31/23; 24 kwietnia 2024 r.,
| NO 3/24). Zatem celem instytucji wytyku sedziowskiego jest dobro
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wymiaru sprawiedliwosci, wyrazajgce sie w potrzebie unikania w przysztosci
analogicznych btedow. Instytucja wytyku znajduje zastosowanie, gdy dojdzie
do oczywistego uchybienia — bezspornego btedu w stosowaniu prawa -
ktére nadto ma pewien stopien wagi i znaczenia zaréwno dla rozpoznawane;j
sprawy, jak i praktyki w innych sprawach. Jego podstawg jest wylgcznie
,oczywista” obraza przepisébw, co wskazuje na przypisanie decydujgcego
znaczenia elementom obiektywnym. Nie kazde wiec uchybienie majgce postac
razgcego naruszenia prawa, skutkujgce w postepowaniu odwotawczym,
kasacyjnym lub wznowieniowym uchyleniem lub zmiang zaskarzonego orzeczenia
moze by¢ uznane za oczywistg obraze prawa w rozumieniu art. 40 § 1 p.u.s.p.
(zob. postanowienia Sgadu Najwyzszego z: 17 marca 2005 r., SNO 7/05;
18 pazdziernika 2023 r., | NO 31/23; 14 wrzesnia 2023 r., Il KO 78/23; 5 marca
2019 r., IV KO 8/19; 29 pazdziernika 2019 r., IV KO 61/19.

Powyzsze oznacza, ze kontrola wytyku orzeczniczego przez Sad Najwyzszy
musi by¢ dokonywana z uwzglednieniem przepisu, ktdérego oczywista obraza
legta u jego podstaw. W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny stwierdzit,
iz rozpoznanie sprawy nastgpito z oczywistg obrazg art. 386 § 6 k.p.c.
Przepis ten stanowi, ze ocena prawna wyrazona w uzasadnieniu wyroku
sgdu drugiej instancji wigze zaréwno sad, ktdoremu sprawa zostata przekazana,
jak i sgd drugiej instancji, przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Nie dotyczy to
jednak przypadku, gdy nastgpita zmiana stanu prawnego lub faktycznego,
albo po wydaniu wyroku sgdu drugiej instancji Sad Najwyzszy w uchwale
rozstrzygajgcej zagadnienie prawne wyrazit odmienng ocene prawng. Przepis ten
jest scisle powigzany z art. 386 § 4 k.p.c. zgodnie z ktérym, na skutek wniesienia
apelacji od wyroku, sgd drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok
i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania
przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

Nalezy zauwazyC, ze przewidziana w art. 386 § 4 k.p.c. przestanka
nierozpoznania istoty sprawy, Ww rozumieniu tego przepisu 0znacza
nierozstrzygniecie o zadaniu pozwu, czyli niezatatwienie przedmiotu sporu,

catkowite zaniechanie wyjasnienia istoty sprawy lub tresci spornego
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stosunku  prawnego. Nierozpoznanie istoty sprawy jest wadliwoscig
rozstrzygniecia polegajgcg na wydaniu przez sad pierwszej instancji orzeczenia,
ktére nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, bgdz zaniechaniu
zbadania przez ten sad materialnej podstawy Zzgdania albo merytorycznych
zarzutow stron z powodu bezpodstawnego przyjecia, ze istnieje przestanka
materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie. Rozpoznanie istoty
sprawy wymaga zawsze prawidiowego zidentyfikowania jej przedmiotu;
bez tego zabiegu nie jest mozliwe dokonanie oceny zgdania pozwu w ptaszczyznie
prawa materialnego (zob. K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Wyd. 12, Warszawa 2024, objasnienia do art. 386).

W efekcie wystgpienia przestanki nierozpoznania istoty sprawy
obligatoryjnym staje sie uchylenie wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Nalezy mie¢ bowiem
na wzgledzie, ze cho¢ na gruncie postepowania cywilnego funkcjonuje
model apelacji petnej, to jego istota nie moze sprowadzac¢ sie do przyzwolenia
na zaistnienie sytuacji, w ktérej na sgdzie odwotawczym spoczywatby obowigzek
orzekania o istocie sporu po raz pierwszy. W innym bowiem wypadku
nastgpitoby zatamanie w zakresie gwarancji wszechstronnego zbadania sprawy
z zachowaniem konstytucyjnej zasady dwuinstancyjnosci, a stanu takiego
nie sposéb zaakceptowac.

Przechodzgc z kolei do kwestii oceny prawnej dokonywanej przez sad
wyzszego rzedu, wskazaé nalezy, ze w judykaturze jak i w pogladach doktryny
wypracowane zostato stanowisko, zgodnie z ktérym odnosi sie ona zaréwno
do przepisow prawa materialnego, jak i do przepisdbw prawa procesowego.
Dokonujgc oceny prawnej, sad drugiej instancji wyjasnia rzeczywistg tres¢
przepisbw prawa oraz sposob ich zastosowania w rozpoznawanej sprawie.
Wyktadnia sgdu odwotawczego powinna zmierza¢ do wyjasnienia, ze konkretny
przepis zastosowany przez sad | instancji ma inng tre$¢ niz ta, ktorg sad ten
mu przypisat, i do wyjadnienia, ze do stosunku prawnego bedacego
przedmiotem procesu dany przepis nie ma zastosowania, lecz inny przepis,
ktérego sad | instancji nie uwzglednit (zob. K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski,

Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Wyd. 12, Warszawa 2024, art. 386;



| NO 42/24 11

T. Erecinski [w:] J. Gudowski, K. Weitz, T. Erecinski, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom lll. Postepowanie rozpoznawcze, wyd. V, Warszawa
2016, art. 386; postanowienie Sadu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2005 r.,
Il CSK 3/05).

Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie, ze zaréwno w doktrynie,
jak i w orzecznictwie Sadu Najwyzszego niezmiennie uznaje sie zasade
Zwigzania oceng prawng sadu drugiej instancji, za jedng z naczelnych ustrojowych
zasad procesu cywilnego, zapobiegajgcg powtarzaniu popetnionych bteddow
oraz gwarantujgcg pewnos$¢ i trwatos¢ raz zajetego w sprawie stanowiska Sgdu
wyzszej instancji, co umozliwia stronom podjecie wtasciwej obrony ich interesow
procesowych i materialnoprawnych (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 25 marca
2004 r., Il CK 335/02; 20 lutego 2002 r., V CKN 757/00; I. Kunicki, Zwigzanie sgdu
wydanym orzeczeniem w procesie cywilnym, Warszawa 2010, s. 273).

W kontekscie art. 386 § 6 k.p.c. wielokrotnie przedmiotem rozwazan
zarébwno Sgdu Najwyzszego, jak i Trybunatu Konstytucyjnego byta tez kwestia
niezawistosci sedziowskiej. Poglady wyrazone w tej materii zachowujg swojg
aktualnos¢ w zakresie w jakim dotyczg przestanki zwigzania oceng prawng sgdu
ponownie rozpoznajgcego sprawe. Nalezy podkresli¢, ze Trybunat Konstytucyjny
dokonujgc oceny konstytucyjnosci art. 386 § 6 k.p.c., uznat, ze art. 386 § 6 k.p.c.
w zakresie, w jakim ocena prawna i wskazania co do dalszego postepowania
wyrazone w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji wigzg sad, ktéremu
sprawa zostata przekazana, jest zgodny z art. 45 ust. 1 i art. 178 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej (zob. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 8 listopada
2016 r., P 126/15, OTK-A 2016, nr 89). Jak zaznaczyt Trybunat, ratio legis
nadzoru instancyjnego polega na bezposrednim zagwarantowaniu stronom praw,
ktére statuowane sg w art. 45 ust. 1 i art. 78 Konstytucji RP. Zwigzanie sadu
pierwszej instancji oceng prawng i wskazaniami dokonanymi przez sad drugiej
instancji w istocie powoduje, ze wyrazone w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP
prawo do sadu jest realizowane w sposob efektywniejszy, niz miatoby miejsce
w braku takiego unormowania

3. Tres¢ odwotania w niniejszej sprawie nie stanowi wyttumaczenia

ani usprawiedliwienia dla oczywistego naruszenia w procesie stosowaniu prawa.
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Catkowicie bezzasadne sg zarzuty czynione przez SSO E.T. wobec wyroku
Sgdu Apelacyjnego w [...]. z 29 listopada 2021 r., | AGa 126/21, bedgcego
bezposrednig przyczyng wytyku. Wbrew twierdzeniom skarzgcej, orzeczenie Sadu
Apelacyjnego byto w petni zasadne i opierato sie na prawidtowej analizie przepiséw
postepowania cywilnego oraz uchybien Sadu pierwszej instancji. Zaskarzone
postanowienie Sgdu Apelacyjnego precyzyjnie wskazuje na razgce naruszenie nie
tylko przepisu art. 386 § 6 k.p.c., ale réwniez art. 3271 § 1 k.p.c., ktéry zobowigzuje
sad pierwszej instancji do szczegotowego uzasadnienia wyroku, zawierajgcego
wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, obejmujgcej ustalenie faktéw, ktore
sad uznat za udowodnione, dowodow, na ktorych sie opart, i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmdwit wiarygodnosci i mocy dowodowej.

Uzasadnienie rzeczonego wyroku zawierato w sobie ocene prawng,
ktéra opierata sie na przywotaniu przepiséw prawa oraz ich wyktadni, jak réwniez
orzeczen zmierzajgcych do wyjasnienia istoty sprawy, z uwzglednieniem
przedmiotu sporu. Nalezy zauwazy¢, ze Sad Apelacyjny w [...]. w uzasadnieniu
wyroku z 29 listopada 2021 r., wskazat poglady Sadu | instancji, ktére uznat za
btedne, tgcznie z wskazaniem bfednej podstawy prawnej rozstrzygniecia Sadu |
instancji, po czym stwierdzit, ze przyjeta przez Sad | instancji ocena prawna i
zastosowane przepisy prowadzg do wniosku, ze Sad nie orzekt o istocie sprawy.
Sad Apelacyjny obszernie wyjasnit na czym w przypadku przedmiotowej sprawy
polega istota sporu wskazujgc na przepisy jakie nalezy wzigé pod uwage i kwestie
jakie nalezy rozwazy¢. Zawart analize i interpretacje przepisow, ktore sad ten uznat
za istotne dla rozstrzygniecia kwestii prawnych wynikajgcych z faktycznego stanu
rzeczy. Wyjasnit, iz konieczne jest rozstrzygniecie kwestii zbiegajgcych sie
uprawnien, tj. z jednej strony uprawnieninia powoda wynikajgcego z art. 532 k.c. do
zaspokojenia sie z nieruchomosci, a z drugiej uprawnienia pozwanego do
zaspokojenia sie z tej samej nieruchomosci wynikajgcego z art. 65 ustawy o
ksiegach wieczystych i hipotece. Wskazat na uprawnienie powoda wynikajgce z art.
532 k.c. i wyroku Sgdu Okregowego w S. z 28 pazdziernika 2016 r., jednoczes$nie
dokonujgc wyktadni instytucji skargi paulianskiej w kontekscie rozpatrywane;j
sprawy i odnoszac sie do zakresu egzekucji, obowigzkéw i odpowiedzialnosci

dtuznika. W ocenie Sadu Apelacyjnego w [...]., z uwagi na nierozstrzygniecie przez
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sad | instancji kwestii zbiegajgcych sie uprawnien, nierozpoznana zostata istota
sprawy. Zidcita sie zatem przestanka do uchylenia zaskarzonego orzeczenia,
bowiem w innym wypadku strona pozbawiona zostataby jednej instancji sgdowej.
Ponadto, Sad Apelacyjny w [...]. w uzasadnieniu swojego orzeczenia
wskazat by sad | instancji rozstrzygajac ponownie sprawe rozwazyt
czy pierwszenstwo wierzyciela paulianskiego ma charakter bezwzgledny,
czyli czy dotyczy kazdego wierzyciela osoby trzeciej. Wskazat, ze winien on
rozstrzygng¢ o dopuszczalnosci prowadzenia egzekucji w sytuacji egzekucji
generalnej (uniwersalnej) z majgtku spotki A. w postepowaniu upadtosciowym i
relacji przepisbw prawa upadtosciowego (art. 127, art. 131, art. 134, art. 146,
art. 236 ust. 3, art. 253), do art. 532 k.c. Jak zaznaczyt Sad Apelacyjny,
uwzgledniajgc cel skargi paulianskiej sad | instancji przy ponownym rozpoznaniu
sprawy powinien oceni¢ czy istnieje aksjologiczne uzasadnienie, aby wierzyciel
osoby trzeciej bez wzgledu na uprzywilejowanie, uzyskat korzys¢ z przedmiotu,
ktéry znalazt sie w majagtku dtuznika w sposdb naganny (z pokrzywdzeniem
innego podmiotu). A nadto, sad | instancji powinien rozwazy¢ czy dopuszczalna
jest rozszerzajgca wyktadnia przepiséw regulujgcych skarge paulianska,
czy mozliwa jest interpretacja prowadzgca do wniosku, Zze orzeczona
bezskuteczno$¢ czynnosci prawnej prowadzi do bezskutecznosci obcigzenia
rzeczowego, ustanowionego na nieruchomosci w kontekscie uprawnienia
wynikajgcego z art. 65 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.
Podniesienie w uzasadnieniu wyroku tego rodzaju rozwazan i wskazan
niewatpliwie pozwala na wpisanie ich w zakres pojeciowy ,oceny prawnej’,
co ma istotne znaczenie dla rozumienia i interpretacji tego orzeczenia.
Dekodowanie znaczenia przepisow prawa jest bowiem fundamentem, w oparciu
o0 ktéry sad podejmuje decyzje dotyczgcg merytorycznego rozwigzania sprawy.
Sad Apelacyjny czynigc zado$¢ wskazanym wymaganiom, w sposob wiasciwy
nie tylko przywotat podstawy prawne konieczne do uwzglednienia przy ponownym
rozpoznawaniu sprawy przez sad | instancji, lecz rowniez dokonat ich analizy.
Sad Apelacyjny wskazat, ze podjecie witasciwego rozstrzygniecia poprzedzone
musi zostaC rzetelng analizg istoty sprawy i watpliwosci pojawiajgcych sie

na gruncie art. 532 k.c. oraz art. 65 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.
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Dopiero dokonanie oceny w oparciu o wyktadnie tych przepiséw umozliwiataby
ustalenie przez sad | instancji, ktory z dostepnych przepisbw prawa
lepiej odpowiada specyfice przedstawionego przez strony roszczenia. Dzieki temu,
sad | instancji byt w stanie natozy¢ odpowiednie normy prawne na ustalony
stan faktyczny, a w konsekwencji wydac¢ sprawiedliwy i zgodny z literg prawa wyrok.

W tym kontekscie nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, ze w koncowych
sformutowaniach uzasadnienia wyroku Sad Apelacyjny w [...]. wymieniat
istotne i pomocne z tego punktu widzenia orzeczenia przytoczone przez strony
w pismach procesowych, w tym uchwate Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2009 r.
(I CzZP 134/08) oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 26 stycznia 2011 r.
(IVv CSK 273/10). Zwracajgc przy tym uwage, ze orzeczenie 0 zwolnieniu
od egzekucji na podstawie art. 841 k.p.c. ma charakter materialnoprawny
i definitywnie wytgcza mozliwos¢ zaspokojenia sie wierzyciela z okreslonego
w zgdaniu sktadnika majgtkowego, w tym przypadku z nieruchomosci.

Przywotanie tych waznych z punktu widzenia istoty sprawy orzeczen
Sadu Najwyzszego dopetnito uzasadnienie sgdu Il instancji, sprawiajgc,
ze stalo sie ono kompleksowe i przejrzyste. Pozwala to na zrozumienie
tresci wywodow w nim zawartych, w tym przede wszystkim dokonanych uchybien,
nie tylko z punktu widzenia sgdu | instancji, lecz réwniez stron procesu.
Wiasciwa interpretacja przepisbw prawa ma bowiem bezposredni wptyw
na efektywnos¢ i sprawiedliwo$é procesu sgdowego, umozliwiajgc jednoczesnie
ochrone praw i interesow stron postepowania zaangazowanych w spor.
Brak implementacji wyszczegdlnionych wytycznych w trakcie ponownego orzekania
w sprawie przez sad | instancji sprawit, ze wskazane uprzednio przez Sad
Apelacyjny w [...]. uchybienia stanowity podstawe do ponownego zaskarzenia
wydanego wyroku i uchylenia go w postepowaniu odwotawczym.

W tym stanie rzeczy podkresli¢ nalezy, ze wiasciwa wyktadnia przepiséw,
dostosowana do konkretnego roszczenia procesowego, jest nie tylko prawem,
lecz réwniez obowigzkiem sadu, gdyz ma na celu zapewnienie zgodnosci
z obowigzujgcym systemem prawnym. Tymczasem, uzasadnienie wyroku sgdu
| instancji z 19 lipca 2022 r., wydane przy ponownym rozpoznaniu sprawy

nie zawierato odwotan do przepisow, ktore zostaty wskazane przez sad Il instancji
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w uzasadnieniu jako konieczne do rozwazenia, a tym bardziej nie uwzgledniato
orzecznictwa wskazanego w tym uzasadnieniu, a przez to godzito w podstawowg
zasade zapewnienia stronom prawa do rzetelnego procesu. Nie sprzyjato to
rébwniez budowaniu spodjnej linii interpretacji prawa, a to jest fundamentem
stabilnosci orzeczniczej i podstawy zaufania obywateli nie tylko do sadu,
ale i do systemu sgdownictwa jako catosci.

Postepowanie Sadu Okregowego naruszyto konstytucyjng
zasade dwuinstancyjnosci postepowania (art. 176 ust. 1 Konstytucji RP),
poniewaz pozbawito strony jednej instanciji.

Kluczowym elementem uzasadnienia wytyku jest naruszenie art. 386
§ 6 k.p.c., poniewaz Sad Okregowy, mimo wyraznych zalecen Sgadu Apelacyjnego,
nie zastosowat sie do jego wskazowek prawnych dotyczgcych ponownego
rozpoznania sprawy, mimo ich jasnosci i szczegétowosci, co stanowito daleko
idgce utatwienie dla Sgdu Okregowego. Sad | instancji nie tylko wprost odmowit
przyjecia oceny prawnej dokonanej przez sad wyzszej instancji, ale zaniechat
przeprowadzenia ustalen, ktore byty niezbedne do prawidtowej oceny roszczenia.
W rezultacie, Sgd Okregowy powaznie naruszyt swoje obowigzki procesowe,
co w pemni uzasadniato wytkniecie uchybienia przez Sad Apelacyjny.

W konsekwencji nalezy uznaé, ze Sad Apelacyjny w sposob prawidtowy
ocenit nieprawidtowosci zaistniate po stronie Sgdu Okregowego oraz zasadne byto
stwierdzenie i wytkniecie uchybienia.

4. Dodatkowo wskazaé trzeba, ze odwotanie jest wewnetrznie sprzeczne,
gdyz najpierw skarzgca wskazuje na to, ze niezawisto$¢ sedziego jest ograniczona
wytgcznie przez art. 386 § 6 k.p.c., a nastepnie twierdzi, ze ze wzgledu
na obowigzujgcg jg niezawistos¢ w sposdb oczywisty nie mogta zastosowaé sie
do jego dyspozyciji.

Skarzgca stwierdzajgc w odwotaniu, ze Sad Apelacyjny uchylit sie
od dokonania oceny prawnej sprawia wrazenie, jakby nie rozumiata na czym
polega ocena prawna, o ktérej mowa w art. 386 § 6 k.p.c. Jak sie wydaje,
skarzgca nie przyjmuje rowniez do wiadomosci, ze dwa razy w tej samej sprawie
nie rozpoznata istoty sprawy lub nie jest w stanie zidentyfikowa¢ na czym

ona polega.
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5. Postawa skarzgcej sugeruje postawe niecheci do orzekania
na podstawie przepisow prawa, nawet gdy sad Il instancji, zachowujgc
daleko idgcg wstrzemiezliwosé, kulture i wywazenie w ocenie Sgdu Okregowego,
wprost wskazat przepisy, ktore skarzgca powinna wzig¢ pod uwage przy ponownym
rozpoznawaniu sprawy.

6. Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy na podstawie art. 40 § 2b p.u.s.p.

orzekt jak w sentencji.
[K.O.]
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