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POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik

w sprawie z powoédztwa Gminy L. - Zarzgdu Transportu Miejskiego w L.

przeciwko W. spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
26 marca 2024 r.,

na skutek wystgpienia przez Sad Okregowy w Lublinie postanowieniem z 6
czerwca 2023 r., IX GC 399/21, o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu

sgdowi rownorzednemu,

odmawia przekazania sprawy.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 6 czerwca 2023 r. Sad Okregowy w Lublinie wystgpit
do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy na podstawie art. 44! k.p.c.
do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na zarzut braku
niezaleznosci sgdu oraz ze wzgledu na spoteczne postrzeganie sadu, jako organu
bezstronnego (dobro wymiaru sprawiedliwosci), ktore to przestanki i zarzuty zostaty
formutowane i uzasadnione we wniosku strony pozwanej, zawartym w pismie
z 18 maja 2023 r., a ktére wptyneto do Sagdu Okregowego w Lublinie —

na biuro podawcze w dniu 5 czerwca 2023 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 44 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy moze przekaza¢ sprawe
do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu z sgdem wystepujgcym,
jezeli wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci, w szczegolnosci wzglad
na spoteczne postrzeganie sadu jako organu bezstronnego. Z kolei stosownie
do § 2 wskazanego przepisu, 0 przekazanie sprawy moze wystgpi¢ sad wtasciwy.

Wystgpienie przestanek uprawniajgcych do wykorzystania art. 44! k.p.c.
winien wskaza¢ sad wnioskujgcy o przekazanie sprawy na tej podstawie.
Nie jest bowiem rolg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie, przy ocenie zasadnosci
zastosowania art. 44! k.p.c., argumentéw przemawiajgcych ze wzgledu na dobro
wymiaru sprawiedliwo$ci za przekazaniem sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,
jesli nie przedstawit ich we wiasciwy sposéb sad wystepujacy o takie przekazanie
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 marca 2024 r., Il CO 205/24).
Sad wystepujgcy o przekazanie sprawy nie moze takze poprzesta¢ na odestaniu
do stanowiska strony, ktérej wolg jest, aby sprawe rozpoznawat inny sgd anizeli
wynika to z zasad ogodlnych (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 1 lutego 2024 r.,
[l CO 45/24).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy
stwierdzi¢ nalezy, ze postanowienie Sgdu Okregowego w Lublinie,
poza przytoczeniem poje¢ uzytych w tresci przepisu art. 44 § 1 k.p.c.,
oraz odwotaniem sie do stanowiska strony pozwanej, zawartego w pismie
z 18 maja 2023 r., nie zawiera zadnej argumentacji, zas powinnos¢ przedstawienia
okolicznosci przemawiajgcych za odstgpieniem od ustawowych regut wtasciwosci
spoczywa na sadzie, ktoéry zwraca sie o przekazanie sprawy na podstawie
art. 44' k.p.c. Wystgpienie o przekazanie sprawy musi pochodzi¢ od sgdu
wiasciwego nie tylko w warstwie formalnej, czego wyrazem jest odpowiednia
czynno$¢ jurysdykcyjna, lecz takze intelektualnej, bowiem to sgd — a nie tylko
strona — musi dostrzec w sprawie przekonujgce okolicznosci, w swietle ktorych
pozostawienie sprawy Ww jego gestii sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru
sprawiedliwosci.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 441 § 1 k.p.c. orzekt,

jak w sentenciji.
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