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POSTANOWIENIE

Dnia 12 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie ze skargi M.T.

na naruszenie prawa stron do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Okregowym w Szczecinie w sprawie o sygn.
| C 2457/24,

na skutek przedstawienia przez Sgd Apelacyjny w Szczecinie akt o sygn. | S 9/25,
celem wyznaczenia innego sgdu apelacyjnego do rozpoznania sprawy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 12 sierpnia 2025 r.,
wyznacza Sad Apelacyjny w Gdansku do rozpoznania sprawy.

MR

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 21 maja 2025 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie na
podstawie art. 48" k.p.c. zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego o wyznaczenie innego
sgdu apelacyjnego do rozpoznania skargi.

W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze skarga ztozona w ocenianegj
sprawie dotyczy postepowania, w ktérym pozwanym jest X. Y., ktory jest Sedzig
Sadu Okregowego w Szczecinie delegowanym do orzekania w Sgdzie Apelacyjnym
w Szczecinie. Jak podkreslit Sgd Apelacyjny w Szczecinie, tym samym na
podstawie art. 48 § 1 pkt 1 k.p.c. podlega wylgczeniu z mocy ustawy od
rozpoznawania niniejszej sprawy. W uzasadnieniu podniesiono, ze w zwigzku z tym

aktualizuje sie przestanka przewidziana w art. 48" k.p.c. uzasadniajgca zwrdcenie
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sie do Sadu Najwyzszego o wyznaczenie innego sgdu do rozpoznania niniejsze;j

sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 48" k.p.c. w przypadku wytgczenia sedziego na podstawie art.
48 § 1 pkt 1-4 k.p.c. sad wystepuje do sgdu nad nim przetozonego o wyznaczenie
innego sgdu do rozpoznania sprawy, a sgd nad nim przetozony wyznacza inny
réwnorzedny sad.

Istota tego rozwigzania sprowadza sie do tego, ze jezeli w odniesieniu do
jednego lub wiegkszej liczby sedzidbw orzekajgcych w sadzie wiasciwym do
rozpoznania sprawy wystepujg przestanki wytgczenia ex lege okreslone w art. 48 §
1 pkt 1-4 k.p.c., sad ten nie moze rozpoznaC sprawy, przy czym rozpoznanie
sprawy nalezy w tym przypadku rozumieC szeroko, a zatem nie tylko przez pryzmat
oceny zasadnosci zgdania, lecz takze jego dopuszczalnosci (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 28 lipca 2023 r., Il CO 482/23).

W niniejszym postepowaniu rola sgdu przetozonego sprowadza sie zas do
zbadania, czy istotnie - co powinno wynika¢ z uzasadnienia postanowienia o
wystgpieniu - sedzia lub sedziowie sgdu wilasciwego do rozpoznania sprawy
podlegajg wylgczeniu z mocy prawa na podstawie art. 48 § 1 pkt 1-4 k.p.c.,
a w razie odpowiedzi twierdzgcej - wyznaczenia innego sgdu réwnorzednego celem
rozpoznania sprawy.

W ocenianej sprawie doszto do zaktualizowania sie przestanek
uzasadniajgcych uwzglednienie wniosku Sgadu Apelacyjnego w Szczecinie.

Wobec tego postanowiono jak w sentenciji.

MR
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