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POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Sadowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Aleksander Stepkowski
SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie z odwotania X. Y.

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8 stycznia 2024 r.
w sprawie || AKa 255/23,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 3 lipca 2024 r.,
utrzymuje w mocy zaskarzone postanowienie.

Aleksander Stepkowski ~ Mirostaw Sadowski ~ Pawet Wojciechowski

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 8 stycznia 2024 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu (Il AKa
255/23) wytkngt Sadowi Okregowemu w Poznaniu rozpoznajgcemu sprawe o sygn.
akt lll Ko 119/23 w sktadzie jednoosobowym w osobie sedziego X. Y., oczywistg
obraze przepisu art. 554 § 2a k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. (pkt 1), zas w pkt 2
postanowienia nakazat o wytknieciu uchybienia zawiadomi¢ Prezesa Sagdu
Okregowego w Poznaniu.

Na powyzsze postanowienie pismem z dnia 17 stycznia 2024 r. odwotanie

wniost sedzia X. Y. zaskarzajgc je w catosci i wnoszgc o jego uchylenie.
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Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit:

1. naruszenie art. 40 § 1 u.s.p., ktére miato wplyw na tres¢ postanowienia,
poprzez btedne przyjecie, ze przy rozpoznawaniu sprawy |l Aka 255/23 Sad
Apelacyjny mogt stwierdzi¢, ze w toku postepowania przed Sgdem
Okregowym w Poznaniu sygn. akt Il Ko 119/23 doszto do oczywistej obrazy
przepisow art. 554 § 2a k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k.;

2. naruszenie art. 40 § 1 u.s.p., ktére miato wplyw na tres¢ postanowienia,
poprzez btedne przyjecie, ze w toku postepowania przed Sagdem
Okregowym w Poznaniu sygn. akt Il Ko 119/23 doszto do oczywistej obrazy
przepisow art. 554 § 2a k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k;

3. naruszenie przepisu art. 40 § 1 zdanie 2 u.s.p., ktére miato wptyw na
rozstrzygniecie sprawy, przez zobowigzanie sedziego do ztozenia wyjasnien

odnos$nie innych kwestii niz udzielone wytkniecie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 26 § 1 pkt 11 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1093 ze zm., dalej: ,u.SN”), do
wiasciwosci Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego
nalezy rozpoznawanie spraw z zakresu prawa publicznego niezastrzezonych do
wiasciwosci innych Izb Sgadu Najwyzszego. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w
postanowieniu z 24 marca 2021 r., | NO 88/20, sprawa wywofana odwotaniem od
wytyku judykacyjnego stanowi sprawe pomiedzy organami panstwa (sgdem meriti i
sgdem odwotawczym). Co za tym idzie, jest to odrebna sprawa z zakresu prawa
publicznego prowadzona niezaleznie od trybu witasciwego dla sprawy, w ktorej
dojs¢ miato do oczywistej obrazy przepisow art. 40 p.u.s.p. Z tego tez wzgledu,
stwierdzenie i wytkniecie uchybienia nie wptywa na rozstrzygniecie tej sprawy.
Wytyk nie jest bowiem srodkiem odwotawczym, ale stanowi srodek procesowo
catkowicie odrebny od postepowania, w zwigzku z ktdrego przebiegiem wytyk

uczyniono. Wytyk judykacyjny stuzy przede wszystkim ksztattowaniu prawidfowego
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orzecznictwa, bedgc wyrazem oceny postepowania Sgdu | instancji w konkretnej
sprawie, zwigzanej przynajmniej posrednio z jej konkretnym rozstrzygnieciem. Ma
charakter sygnalizacyjny, nakierowany na unikniecie przez sgad w przysztosci
podobnych razgcych uchybien w stosowaniu prawa. Uchybienie musi byc¢
bezspornym btedem w stosowaniu prawa, ktére nadfo ma pewien stopien wagi i
znaczenia zarowno dla rozpatrywanej sprawy, jak i praktyki w innych sprawach.
Musi to wiec byc¢ elementarne naruszenie przepisOw prawa materialnego lub
procesowego, stanowigce bifgd spowodowany razgcym naruszeniem zasad
wyktadni tego prawa, Swiadczgce o0 szczegllnej ignorancji prawnej, lub
niestaranno$ci w orzekaniu sgdu nizszego rzedu” (orzeczenia z 17 marca 2005 r.
SNO 7/05 i z 14 wrzesnia 2023 r. || KO 78/23).

Sad Najwyzszy wskazat, ze biorgc pod uwage taki charakter instytucji wytyku
judykacyjnego, niepozgdane jest rozpoznawanie odwotan od niego w czterech
izbach i wilasciwg do rozpoznania tych spraw powinna by¢ izba wtasciwa do
rozpoznawania spraw z zakresu prawa publicznego (por. takze postanowienie
Sadu Najwyzszego z 18 pazdziernika 2023 r., | NO 31/23).

Zgodnie z art. 40 § 1 p.u.s.p., sad apelacyjny lub sad okregowy orzekajgcy
jako sad odwotawczy, w razie stwierdzenia przy rozpoznawaniu sprawy oczywistej
obrazy przepisOdw, niezaleznie od innych uprawnien, wytyka uchybienie
witasciwemu sgdowi. Przed wytknieciem uchybienia poucza sie sedziego, asesora
sgdowego wchodzgcych w skfad sadu orzekajgcego w pierwszej instancji o
mozliwosci  ztozenia na piSmie wyjasnien w terminie siedmiu  dni.
Stwierdzenie i wytkniecie uchybienia nie wptywa na rozstrzygniecie sprawy.

Jak juz byta o tym mowa, wytkniecie uchybienia nie nalezy do
merytorycznego rozpoznania $rodka odwotawczego, majgcego na celu
wyeliminowanie z obrotu prawnego wadliwego orzeczenia, lecz stanowi reakcje
sadu Il instancji na nieprawidtowosci, ktore nie powinny mie¢ miejsca w przysztosci.
Przyjmuje sie, ze przez pojecie ,rozpoznawanie sprawy”, o jakim stanowi art. 40 § 1
p.u.s.p., nalezy rozumiec¢ nie tylko gtéwny tok postepowania, ale réwniez wszystkie
czynnosci zwigzane ze stosowaniem prawa -— dotyczgce zardwno Kkwestii
merytorycznych, majgcych na celu rozpoznanie sprawy co do jej istoty, jak itych o

charakterze technicznym, dzieki ktérym mozliwe jest funkcjonowanie orzeczenia w
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obiegu prawnym (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 pazdziernika 2023 r., |
NO 31/23).

Odnoszgc sie do zawartych w odwotaniu zarzutéw, wskaza¢ nalezy, iz Sad
Apelacyjny zasadnie ocenit ztozone przez zobowigzanego sedziego wyjasnienia i
wysnut z nich logiczne wnioski. Zarzut odwotujgcego, nalezy oceni¢ jedynie jako
polemike z prawidtowg oceng, ktorej dokonat Sad Apelacyjny. Wyjasnienia ztozone
przez odwotujgcego sie nalezy uznac¢ za catkowicie pozbawione merytorycznych
argumentow podwazajgcych ocene sadu apelacyjnego. Sprowadzajg sie one
jedynie do forsowania tezy, iz udzielenie wytyku ma na celu wptyniecie na wynik
konkursu na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, w ktérym to
odwotujgcy sie jest kandydatem. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, iz odwotujgcy w
zaden sposob nie wykazat prawdziwosci formutowanych przez siebie twierdzen i
nie odnidst sie do zarzutu naruszenia przepisow postepowania. Ze ztozonych
wyjasnien wynika, iz odwotujgcy nie kwestionuje dopuszczenia sie obrazy
przepisow art. 554 § 2a k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., a jedynie zmierza do
przerzucenia na inne jednostki odpowiedzialnosci za powstate uchybienia.
Odwotujgcy dodat wydaje sie zatem, iz pomimo, ze zawiadomitem niewtaSciwy
organ reprezentujgcy Skarb Panstwa w rozumienie art.554 § 2b pkt 3 k.p.k., to
Jjednak poprzez lekture treSci wniosku nieprawidtowo zawiadomiony Pan Prezes
Sadu Okregowego w Poznaniu miat mozliwo$¢ zwrécenia na to uwagi po odebraniu.
W zakresie obrazy art. 424 § 1 Kk.p.k. odwotujgcy wskazat natomiast na
jednozdaniowe sformutowania odnoszgce sie do Zzgdania zasgdzenia
odszkodowania, zawarte w tresci uzasadnienia, wskazujgc przy tym na mozliwosc
skorzystania z art. 449a § 1 k.p.k., co bezspornie wskazuje na dopuszczenie sie
wskazanego uchybienia.

Przechodzgc do dalszej oceny zasadnosci zarzutow naruszenia przepisow,
przytoczy¢ nalezy, idgc w slad za Sadem Apelacyjnym, iz w toku rozpoznawania
apelacji peinomocnika wnioskodawcy oraz prokuratora, Sgd Apelacyjny stwierdzit
razgcq obraze przepisu art. 554 § 2a k.p.k.

Zgodnie z art. 554 § 2a k.p.k., stronami w postepowaniu o odszkodowanie za
niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie (rozdz. 58 k.p.k.),

sg wnioskodawca, prokurator oraz Skarb Panstwa.
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Z kolei przepis § 2b tegoz artykutu stanowi, ze organem reprezentujgcym
Skarb Panstwa jest: 1) prezes sgdu, w ktorym wydano ostatnie orzeczenie
konczgce postepowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej, stosowania
srodka zapobiegawczego, srodka zabezpieczajgcego lub zatrzymania, albo 2)
prezes sgdu pierwszej instancji, w ktorym wydano zmienione orzeczenie - jezeli
orzeczeniem, o ktorym mowa w pkt 1, zmieniono orzeczenie sgadu pierwszej
instancji i zastosowano srodek, w zwigzku, z ktérym nie przystuguje odszkodowanie
w mysl niniejszego rozdziatu, albo 3) organ, ktéry dokonat zatrzymania - jezeli sad
uwzglednit zazalenie na zatrzymanie albo jezeli sgd nie rozpoznawat zazalenia
na zatrzymanie.

Natomiast z art. 554 § 3 k.p.k., wynika, iz o terminie rozprawy zawiadamia
sie wnioskodawce, prokuratora oraz organ reprezentujgcy Skarb Panstwa,
przesyfajac odpis wniosku.

Stusznie wskazat Sad Apelacyjny, iz w przedmiotowe] sprawie wszystkie
przywotane powyzej przepisy nie zostaty uwzglednione przez Sad | instancji. W
sprawie tej, jako organ reprezentujgcy Skarb Panstwa, powiadomiony zostat
wytacznie Prezes Sgdu Okregowego w Poznaniu, pomimo ze sprawa ta dotyczyta
zatrzymania dokonanego przez policje, ktore to zatrzymanie uznane zostato za
nieprawidtowe postanowieniem Sadu Rejonowego w Obornikach z dnia 5 lipca
2022 r., sygn. Il Kp 47/22. Zwazy¢ zas nalezy, ze w przywotanym wyzej przepisie
chodzi o organ niesgdowy, ktory dokonat zatrzymania. W tym wypadku uzyte stowo
,dokonat’ nalezy rozumie¢ w znaczeniu faktycznym. Chodzi tu bowiem o faktyczne
zatrzymanie w trybie art. 244 k.p.k., organem reprezentujgcym Skarb Panstwa jest
wowczas Policja. Przy czym w przedmiotowej sprawie istniata podstawa do
reprezentacji z art. 554 § 2b pkt 3 k.p.k., jako ze zatrzymanie wnioskodawcy - jak
wskazano powyzej - byto przedmiotem kontroli sgdu i sad czesciowo uwzglednit
zazalenie na zatrzymanie, stwierdzajgc jego nieprawidtowosc¢. Dodac nalezy, ze
jedynie w sytuacji, gdyby sad rozpoznawat zazalenie na zatrzymanie i go nie
uwzglednit, to organem reprezentujgcym Skarb Panstwa bedzie prezes sadu, w
ktérym rozpoznano zazalenie (art. 554 § 2b pkt 1 in fine). Podsumowujgc powyzsze
wywody, organem reprezentujgcym Skarb Panstwa byfa niewatpliwie Policja. Organ

ten nie byt w zaden sposob powiadomiony przez Sad | instancji o toczgcym sie



| NO 2/24 6

postepowaniu z wniosku P. G., w szczegdlnosci nie byt powiadomiony w sposéb
przewidziany w cytowanym wyzej art. 554 § 3 k.p.k. Podkreslenia wymaga, ze
powiadomienie przez Sad | instancji innego podmiotu niz wskazany organ Policji, w
zadnej mierze nie stanowito realizacji wskazanego obowigzku ani nie
konwalidowato jego braku. Brak zatem witasciwego oznaczenia i powiadomienia
przez Sad | instancji strony niniejszego postepowania, nie tylko stanowit oczywiste
uchybienie art. 554 § 3 k.p.k., ale tez uniemozliwit prawidtowg realizacje uprawnien
materialnoprawnych strony postepowania. W konsekwencji tego naruszenia Sad
Okregowy w Poznaniu wypfacit juz wnioskodawcy kwote 20 tys. ztotych, chociaz -
jak to wyzej wskazano - w ogole nie powinien wystepowac¢ w sprawie w charakterze
strony.

Tym samym, w sprawie niniejszej doszto rowniez do oczywistej obrazy art.
424 § 1 k.p.k. Racje miat apelujgcy prokurator podnoszac, ze Sad meriti dopuscit
sie naruszenia przepisow art. 424 § 1 k.p.k. nie uzasadniajgc rozstrzygniecia w
zakresie oddalenia wniosku o odszkodowanie, a czesciowy takze w odniesieniu do
zadosc¢uczynienia (w czesci przekraczajgcej 20 000 zt). Z calg pewnoscig
wskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (na co zwraca uwage w swoim
oSwiadczeniu Sedzia X. Y.), ze zgodnie z rozstrzygnieciem zawartym w pkt 2
wyroku Sgd w pozostalym zakresie wniosek oddalif, gdyz nie wykazano
okolicznoSci przemawiajgcych za tym, by przyznac na rzecz wnioskodawcy zgdane
przez niego kwoty tytutem odszkodowania i zadoScuczynienia, albowiem Sad stoi
na stanowisku, iz kwoty te sg kwotami wygoérowanymi, a argumentacja
uzasadniajgca niniejsze stanowisko zostata wykazana przez Sgd w pkt 5.
uzasadnienia nie spetnia wymagan, ktére wzgledem uzasadnienia sformutowano w
art.424 § 1 k.p.k. Przy czym wskazane uchybienie wymogom art. 424 k.p.k. -
polegajgce na braku jakiegokolwiek wytoZzenia motywow rozstrzygniecia w
przedmiocie odszkodowania oraz niepeinym zaprezentowaniu motywow
rozstrzygniecia w przedmiocie zadoséuczynienia, z uwagi na swoj zakres i
charakter, stanowito w niniejszej sprawie wystarczajgcg podstawe uznania, ze w
procesie zwigzanym z wydaniem wyroku doszto do naruszenia innych przepiséw
procesowych, ktére miaty znaczenie dla prawidlowego wyrokowania, w tym regut

szacowania zadosc¢uczynienia i odszkodowania przyznawanego w trybie art. 552
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k.p.k. W tym zakresie bowiem motywy zaskarzonego rozstrzygniecia pozostawaty
w swej istocie nieznane stronom oraz Sgdowi Il instancji - co z kolei uniemozliwiato
dokonanie w tym zakresie kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy na podstawie art. 40

§ 2b p.u.s.p. orzekt jak w sentenciji.

Aleksander Stepkowski ~ Mirostaw Sadowski ~ Pawet Wojciechowski

[SOP]
r.g.



