Sygn. akt | NKRS 88/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie z odwotania E. F.

od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa Nr [...] z 11 marca 2021 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego sadu okregowego w Sagdzie Okregowym w R., ogtoszone
w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 776,

z udziaim M. T.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 15 grudnia 2021 r.,
odrzuca odwotanie.

UZASADNIENIE

Uchwatg nr (...) z 11 marca 2021 r. w przedmiocie przedstawienia wniosku o
powotanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego w Sgdzie
Okregowym w R., ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 776, Krajowa
Rada Sadownictwa, na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz.U. 2021, poz. 269; dalej: u.KRS), postanowita
przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powotanie M.T. do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego w Sgdzie Okregowym
w R. (pkt 1) oraz nie przedstawi¢ wniosku o powotanie E.F. do petnienia urzedu

na tym stanowisku (pkt 2).



Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa z 11 marca 2021 r. nr (...)
odwotanie wniosta E.F., zaskarzajgc jg w catosci. Zaskarzonej uchwale odwotujgca
sie zarzucita naruszenie prawa materialnego, tj.:

1) art. 2, art. 32 ust. 1 i art. 60 Konstytucji RP poprzez niezastosowanie
przy ocenie kandydatéw na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w R. (btednie
okreslonego przez odwotujgcy sie jako ,Sgdu Okregowego w G.”) regut i kryteriow
awansu, ktore odpowiadatyby zasadom rownego dostepu do stuzby publicznej,
rownego traktowania oraz zasadom demokratycznego panstwa prawa
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwo$ci spotecznej;

2) art. 33 ust. 12 u.KRS poprzez brak wszechstronnego rozwazenia sprawy,
brak kompleksowej analizy materialtu dotyczacego wszystkich kandydatéw,
co prowadzito do wniosku, iz ocena ta miata charakter dowolny.

W oparciu o powyzsze odwotujgca sie wniosta o uchylenie zaskarzonej
uchwaty i przekazanie sprawy Krajowej Radzie Sadownictwa do ponownego
rozpoznania.

Krajowa Rada Sadownictwa w odpowiedzi na odwotanie wniosta o jego

odrzucenie jako wniesionego z uchybieniem terminu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 44 ust. 1 u.KRS od uchwaty Krajowej Rady Sagdownictwa
uczestnik postepowania moze odwotaé¢ sie do Sgdu Najwyzszego z powodu
sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Stosownie natomiast do tresci art. 44 ust. 2
u.KRS odwotanie wnosi sie za posrednictwem Przewodniczgcego Rady w terminie
dwutygodniowym od doreczenia uchwaty z uzasadnieniem.

Z analizy akt niniejszej sprawy wynika, ze sporna uchwata Krajowej Rady
Sadownictwa nr (...) z 11 marca 2021 r. wraz z uzasadnieniem oraz pouczeniem o
sposobie i terminie wniesienia odwotania zostata uznana za skutecznie doreczong
E.F. (za pomocg systemu teleinformatycznego) z dniem 23 kwietnia 2021 r.
Oznacza to, ze dwutygodniowy termin do wniesienia odwofania od ww. uchwaty

uptywat dla E.F. z dniem 7 maja 2021 r. Tymczasem E.F. odwotanie od powyzszej



uchwaty wniosta (za posrednictwem operatora pocztowego) dopiero pismem
z 22 maja 2021 r., a zatem po uptywie ustawowego terminu do jego wniesienia.
Skutkuje to koniecznoscig odrzucenia odwotania jako spdznionego.
Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398°§ 3 k.p.c.
w zwigzku z art. 44 ust. 3 u.KRS, orzekt jak wyzej.



