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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Elzbieta Karska

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie z odwotania A. P.

od uchwaty Krajowej Rady Sagdownictwa Nr [...] z dnia 24 czerwca 2022 r.
0 umorzeniu postepowania w przedmiocie ponownego rozpatrzenia sprawy
o0 powotanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego
w Sadzie Okregowym w Czestochowie, ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2019
roku, poz. 1144,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 7 grudnia 2022 r.,
oddala odwotanie.

UZASADNIENIE

Uchwatg nr [...] z 24 czerwca 2022 r. Krajowa Rada Sagdownictwa
(dalej: ,KRS” lub ,Rada”) umorzyta postepowanie z wniosku A. P. (dalej:
,Lodwotujgca sie”) o ponowne rozpatrzenie sprawy, w ktérej KRS podjeta uchwate nr

[...]1 z 8 grudnia 2020 r. w przedmiocie nieprzedstawienia wniosku o powotanie do



petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego w Sgdzie Okregowym
w Czestochowie, ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 1144.

Pismem z 16 lutego 2022 r. odwotujgca sie ztozyta wniosek o wznowienie
postepowania i ponowne rozpatrzenie sprawy zakonczonej uchwatg nr [...]1
z 8 grudnia 2020 r. Odwotujgca sie podniosta, ze w trakcie rozpoznawania
sprawy przez Rade pominieto okolicznos¢ wewnetrznej sprzecznosci sporzgdzone;j
oceny kwalifikacji dotyczgcej danych statystycznych jej pracy. Na posiedzeniu
26 maja 2022 r. zespot cztonkdow KRS, po zapoznaniu sie ze zgromadzonymi
w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, bezwzgledng wiekszoscig gtosow
przyjat stanowisko w przedmiocie rekomendowania Radzie uwzglednienia wniosku
odwotujgcej sie 0 ponowne rozpatrzenie sprawy, zakonczonej podjeciem uchwaty
nr[...]1 z 8 grudnia 2020 r.

Na posiedzeniu plenarnym 10 czerwca 2022 r. Rada odroczyta rozpoznanie
wniosku odwotujgcej sie i uznata za zasadne zwrécenie sie do Ministra
Sprawiedliwosci o informacje na temat obsadzenia etatu sedziowskiego
w postepowaniu dotyczgcym stanowiska sedziego, ogtoszonego w Monitorze
Polskim z 2019 r. pod poz. 1144, a w wypadku nieobsadzenia etatu — wystgpienie
do Ministra  Sprawiedliwo$sci o  wstrzymanie  kolejnego  ogtoszenia.
Pismem z 14 <czerwca 2022 r. Minister Sprawiedliwosci poinformowat,
ze stanowisko sedziowskie zwolnione w Sadzie Okregowym w Czestochowie
i obwieszczone w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 1141 zostato ponownie
obwieszczone w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 792. Na przedmiotowe
stanowisko zgtosit sie jeden kandydat, ktéry po procesie nominacji 26 kwietnia

2022 r. objat to stanowisko.

KRS uznata, ze z uwagi na znaczny uptyw czasu od podjecia uchwaty
nr [...]1 z 8 grudnia 2020 r. i obsadzenie stanowiska sedziowskiego, objetego
obwieszczeniem w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 1141, wydanie uchwaty
w sprawie z wniosku odwotujgcej sie jest niedopuszczalne, gdyz mogtoby
doprowadzi¢ do wystgpienia przez Rade do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
0 powotanie odwotujgcej sie na obsadzone stanowisko sedziowskie. Z tego

wzgledu Rada umorzyta postepowanie.



Pismem z 8 sierpnia 2022 r. odwotujgca sie wniosta odwotanie od powyzszej
uchwaty, zaskarzajgc jg w catosci. Odwotujgca sie zarzucita zaskarzonej
uchwale naruszenie art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa (tekst jedn. Dz.U. 2021, poz. 269, dalej: ,u.KRS”).
Tym samym wniosta o uchylenie zaskarzonej uchwaty i przekazanie sprawy KRS

do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu odwotujgca sie wskazata, ze podczas postepowania
nominacyjnego w przedmiocie powotania do petnienia urzedu na stanowisku
Sedziego Sadu Okregowego w Czestochowie ogtoszonego w Monitorze Polskim
z 2019 r., poz. 1144, z blizej nieokreslonych powodow Rada ograniczyta sie
do wystuchania Kierownik Sekcji ds. Rozwodow i Separacji, posiadajgc wiedze
0 czynnosciach pozamerytorycznych podejmowanych przez Sedzie M. K.
zmierzajgcych do zdyskredytowania jej osoby, jak i mobbingu. Co wiecej,
uzasadnienie uchwaty KRS nr [...]1 nie precyzowato w Zzaden sposéb co oznaczaty
uzyte przez Rade kryteria kwalifikacji i doSwiadczenia zawodowego kandydatki. Jej
zdaniem, ograniczato sie ono jedynie do zacytowania opinii kwalifikacyjnej
sporzadzonej przez SSO K. M.. Opinia ta zostala sporzgdzona natomiast pod
przyjetg z gory teze, a ponadto zawierata liczne btedy merytoryczne i przektamania.
Okoliczno$¢ ta zostata zgtoszona Radzie w zastrzezeniach do opinii z 9 lipca 2020
r. i w czasie telekonferencji z zespotem opiniujgcym 7 grudnia 2020 r. Odwotujgca
sie zaznaczyta, ze wnioski kohcowe zawarte w opinii kwalifikacyjnej, przeniesione
do uzasadnienia uchwaty KRS i przedstawione Radzie byly nieuprawnione i
sprzeczne z tabelami zatgczonymi do opinii kwalifikacyjnej. Co wiecej, podniosta,
ze W postepowaniu nominacyjnym pominieto w stosunku do niej opinie
sporzgdzona przez wizytatora — SSO K. M. z zakresu lustracji wydziatu Il
Rodzinnego Sgdu Rejonowego w Myszkowie.

Odwotujgca sie wskazata, ze Sgd Najwyzszy w wyroku z 5 maja 2021 r.
(I NKRS 48/21) pomingt argumenty podniesione przez nig w odwofaniu od uchwaty
KRS nr [...]1 z 8 grudnia 2020 r. W uzasadnieniu tego wyroku rowniez zacytowano
niezgodne z faktami i statystykg wnioski opinii kwalifikacyjnej pomijajac wszystkie

zgtoszone przez nig dowody i okolicznosci. Pomimo przedstawienia przez



odwotujgcg sie w odwotaniu porownywalnej lub znacznie gorszej statystyki
w zakresie stabilnosci orzeczniczej innych kandydatéw, ktérzy wygrali w tym
samym czasie konkursy do wydziatbw cywilnych Sadu Okregowego
w Czestochowie, dyskryminacja ze strony Rady nie zostata poddana kontroli

przed Sadem Najwyzszym.

Odwotujgca sie wskazata, ze nie podziela stanowiska KRS, iz obwieszczenie
w Monitorze Polskim z 2021, poz. 792 o wolnym stanowisku sedziowskim,
ktére nie zostalo obsadzone, powoduje konieczno$¢ umorzenia postepowania.
W poprzednich konkursach w analogicznej sytuacji KRS dopuszczata bowiem
wznowienie postepowania i ponownie przeprowadzata konkurs wystepujac

uprzednio o przydzielenie wolnego stanowiska do Ministra Sprawiedliwosci.

Odwotujgca sie w pidmie z 30 listopada 2022 r. ztozyta uzupetnienie
do powyzszego odwotania, podtrzymujac w nim swoje dotychczasowe stanowisko
i dotgczajgc materiat dowodowy, potwierdzajgcy jej zdaniem, niestusznosc

zaskarzonej przez nig uchwaty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odwotanie jest niezasadne i zastuguje na oddalenie.

Zgodnie z przepisem art. 45 ust. 1 u.KRS, w przypadku ujawnienia nowych
okolicznosci Rada moze z urzedu lub na wniosek uczestnika postepowania

ponownie rozpatrzy¢ sprawe.

Weryfikujgc, czy zasadne bylo umorzenie przez Rade postepowania
zainicjowanego wnioskiem odwotujgcej sie z 16 lutego 2022 r. o wznowienie
postepowania i ponowne rozpatrzenie sprawy zakonczonej uchwatg nr [...]1
z 8 grudnia 2020 r., nalezy wyraznie rozgraniczy¢ ocene zarzutow podniesionych
przez skarzgcg oraz dopuszczalnosci przedstawienia przez KRS kandydata,

na skutek ponownego rozpatrzenia sprawy, na zajete juz stanowisko sedziowskie.



Ustosunkowujgc sie do pierwszej kwestii Sgd Najwyzszy zauwaza,
ze pomimo lakonicznosci uzasadnienia zaskarzonej uchwaty, z jego tresci
nie mozna wywodzi¢ wniosku, iz KRS zakwestionowata zarzuty odwotujgcej sie
co do dopuszczalnosci wznowienia postepowania. Co wiecej, 0 uznaniu
tej argumentacji za zasadng przez zespot czionkow KRS moze swiadczy¢ to,
ze na posiedzeniu 26 maja 2022 r. przyjgt on stanowisko w przedmiocie

rekomendowania Radzie uwzglednienia wniosku odwotujgcej sie.

Jednakze decydujgca dla oceny prawidtowosci podjetej przez Rade uchwaty
0 umorzeniu postepowania w przedmiocie ponownego rozpatrzenia sprawy jest
druga z wymienionych kwestii, tj. ewentualne konsekwencje rekomendowania
kandydata na zajete juz stanowisko sedziowskie. KRS nadafa tej okolicznosci
prawidtowe znaczenie. Postepowanie nominacyjne na stanowisko sedziowskie,
ogtoszone w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 1144, o wznowienie ktdérego
wnioskowata odwotujgca sie, zostato bowiem ponownie obwieszczone w Monitorze
Polskim z 2021 r., poz. 792 i zakonczyto sie nominowaniem innego kandydata,
ktéry objgt to stanowisko 26 kwietnia 2022 r. Biorgc pod uwage okolicznosg,
ze Rada obradowata w przedmiocie wniosku odwotujgcej sie o wznowienie
postepowania juz po tej dacie, bezprzedmiotowe bytoby wydanie w tym wzgledzie
rozstrzygniecia merytorycznego. Nawet w przypadku hipotetycznego wznowienia
przez KRS wskazanego postepowania nominacyjnego, nie istniataby mozliwosc
powotania wybranego przez KRS kandydata na stanowisko sedziowskie. Urzad ten
zostat juz bowiem obsadzony i w czasie wydawania zaskarzonej uchwaty
nie istniato wolne stanowisko dla kolejnego kandydata. Rada nie mogta réwniez
przedstawi¢ Prezydentowi wniosku o powofanie wiekszej liczby kandydatéw
niz liczba stanowisk objetych ogtoszeniem. Jak stusznie zaznaczyt Sgd Najwyzszy
w wyroku z 16 lutego 2022 r. (I NKRS 160/21), zgodnie z art. 144 ust. 3 pkt 17
Konstytucji RP, powotywanie sedzidw jest prerogatywg Prezydenta RP.
Po uprawomocnieniu sie uchwaty w przedmiocie przedstawienia Prezydentowi RP
wniosku o powotanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego, KRS nie ma
wptywu na dalszy bieg postepowania zmierzajgcego do realizacji wskazanego celu.

Powodem, dla ktérego Rada umorzyta postepowanie w przedmiocie

ponownego rozpatrzenia sprawy, nie byta ani ocena zarzutow odwotujgcej sie



wobec uchwaty nr [...]1 z 8 grudnia 2020 r., ani samo obwieszczenie w Monitorze
Polskim z 2021 r., poz. 792 o wolnym stanowisku, o ktére ubiegata sie ona
wczesniej, lecz fakt, Zze stanowisko to =zostato juz zgodnie z prawem

skutecznie obsadzone.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencii.



