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POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Pastuszko (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik

SSN Maria Szczepaniec

w sprawie z odwotania X. Y

od uchwaty Krajowej Rady Sagdownictwa Nr [...] z dnia [...] 2025 .
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu
na stanowisku asesorskim w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym we
Wroctawiu, ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 1206,

z udziatem X.1Y 1,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 31 lipca 2025 r.,

odrzuca odwotanie.

Pawet Czubik  Grzegorz Pastuszko =~ Maria Szczepaniec

[D..Z.

UZASADNIENIE

Krajowa Rada Sgdownictwa (dalej: ,Rada” lub ,KRS”) uchwatg nr [...] (dalej:
,Jchwata”) z dnia [...] 2025 r., w przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie
do petnienia urzedu na stanowisku asesorskim w Wojewddzkim Sadzie
Administracyjnym we Wroctawiu, ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz.
1206 w punkcie pierwszym przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

wniosek o powotanie X.1 Y.1 do petnienia urzedu na stanowisku asesorskim w
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Wojewodzkim Sagdzie Administracyjnym we Wroctawiu; w punkcie drugim nie
przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie X. Y.,
X2 Y.2 oraz X.3 Y.3 do petienia urzedu na stanowisku asesorskim w
Wojewddzkim Sgdzie Administracyjnym we Wroctawiu.

Pismem z 19 marca 2025 r. X. Y. (dalej: ,skarzgca”) dziatajgc na podstawie
art. 44 ust. 1 i ust. 2 ustawy z 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa
(tekst jedn. Dz.U. 2024, poz. 1186 ze zm., dalej: ,u.KRS”) wniosta odwotanie od
uchwaty Krajowej Rady Sagdownictwa z dnia [...] 2025r. Nr [...] w przedmiocie
przedstawienia wniosku o powotanie Pana X.1 Y.1 (dalej: ,uczestnik”) do petnienia
urzedu na wolne stanowisko asesorskie w Wojewodzkim Sgdzie Administracyjnym
we Wroctawiu (obwieszczenie Prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego
ogtoszone w Monitorze Polskim z dnia 8 grudnia 2022 r., poz. 1206) w zakresie jej
punktu 1 w catosci i punktu 2 w czesci, w jakiej postanawia o nieprzedstawieniu
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie X. Y. do petnienia
urzedu na stanowisko asesorskie w Wojewodzkim Sagdzie Administracyjnym we
Wroctawiu (data doreczenia odpisu uchwaty z uzasadnieniem: 12 marca 2025 r.).

W oparciu o zawarte w odwotaniu zarzuty na podstawie art. 3984 § 1
pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 44 ust. 3 u.KRS wniosta o uchylenie zaskarzonej Uchwaty w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Krajowej Radzie Sgdownictwa
do ponownego rozpoznania.

KRS przedktadajgc odwotanie wraz z dokumentacjg poinformowata,
ze nie sktada odpowiedzi na odwotanie.

W pismie z 11 kwietnia 2025 r. X.1 Y.1 wnidst o odrzucenie odwotania jako
niespetniajgcego wymagan okreslonych w art. 3984 § 1 k.p.c., z uwagi na fakt, ze
nie zawiera ono zakresu zgdanego uchylenia zaskarzonej Uchwaly. Alternatywnie

wnidst o oddalenie odwotania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zgodnie z art. 44 ust. 1 zd. 1 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa

uczestnik postepowania moze odwotaé¢ sie do Sgdu Najwyzszego z powodu

sprzecznos$ci uchwaty Rady z prawem, o ile przepisy odrebne nie stanowig inacze;j.
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Stosownie do art. 44 ust. 3 uKRS do postepowania przed Sgdem
Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze
kasacyjnej, z wylgczeniem art. 87' k.p.c. Oznacza to, ze konstrukcja
oraz wymagania odwotania od uchwaly KRS czerpig z wzorca skargi kasacyjnej
przewidzianej w procedurze cywilnej okreslonej w art. 398'-3982" k.p.c. (zob. wyrok
Sgdu Najwyzszego z 9 wrzesnia 2021 r., | NKRS 24/21; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 pazdziernika 2022 r., | NKRS 168/21).

Na mocy art. 398* § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢: (1)
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci; (2) przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie; (3) wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z
oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany.

Natomiast zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c., sad drugiej instancji odrzuca skarge
kasacyjng wniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgcga wymagan
okreslonych w art. 398* § 1 k.p.c., nieoptacong oraz skarge, ktérej brakow
nie usunieto w terminie lub z innych przyczyn niedopuszczalng.

Majac na uwadze art. 398%° § 3 k.p.c., Sgd Najwyzszy odrzuca skarge
kasacyjng, ktora podlegata odrzuceniu przez sad drugiej instancji,
albo zwraca jg temu sgdowi w celu usuniecia dostrzezonych brakow.

W judykaturze Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze odwotanie od
uchwaty KRS nie musi zawieraC wniosku o przyjecie do rozpoznania
i jego uzasadnienia (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 maja 2020 r., | NO 63/19).
Jednakze pozostate rygory formalne zastrzezone dla skargi kasacyjnej znajdujg w
peini zastosowanie w przypadku ww. odwotania. Odwotanie powinno zatem
spemiaé wszystkie wymagania wymienione w art. 3984 § 1 k.p.c., a wiec
oznaczenie uchwaty Rady, wraz ze wskazaniem, czy jest ona zaskarzona w catosci,
czy W czesci, przytoczenie podstaw odwotawczych, odpowiadajgcych podstawom
kasacyjnym iich uzasadnienie, wniosek o uchylenie uchwaty z oznaczeniem
zakresu zgdanego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 9 wrzesnia 2021 r., | NKRS 24/21; postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 pazdziernika 2022 r., | NKRS 168/21). Brak ktéregokolwiek

z tych wymagan, traktowanych jako wada formalna, nie podlega usunieciu.
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W tym kontekscie nalezy przytoczyC teze orzeczniczg Sgdu Najwyzszego,
w ktérej wynika, ze ,bezwzglednie wymagane jest, by zakres zaskarzenia i wniosek
o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia byty ze sobg scisle skorelowane;
brak takiej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi kasacyjnej” (zob. postanowienia
Sgdu Najwyzszego z: 30 stycznia 2023 r., | CSK 3651/22; 24 maja 2023 r.,
[ NSNc 120/23; 18 maja 2023 r., Il USK 207/22).

W przedmiotowej sprawie skarzgca 19 marca 2025 r. wniosta odwofanie od
Uchwaty Nr [...] z dnia [...] 2025 r., jednakze w jego petitum nie sformutowata
zaskarzenia, jak wymaga tego art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c. Deficyt ten stanowi z punktu
widzenia obowigzujgcych przepiséw prawa nieusuwalng wade formalng. Jego
istnienie przesgdza o tym, ze Uchwata nr[...] Krajowej Rady Sgdownictwa nie
zostata skutecznie zaskarzona, przez co niemozliwe jest rozpoznanie odwofania.

Zajmujgc takie stanowisko, Sgd Najwyzszy zauwaza, ze ani zaskarzenia, ani
ewentualnie jego zakresu nie mozna domniemac, czy tez wyinterpretowacé z
ogoélnych stwierdzeh uzytych w tresci odwotania. Takie dziatanie nie miesci
sie w granicach uprawnien Sadu Najwyzszego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398% § 2

i 3 k.p.c. wzw. z art. 44 ust. 3 u.KRS odrzuca odwotanie.

Pawet Czubik  Grzegorz Pastuszko Maria Szczepaniec

[SOP]
[rg.]

[SOP]



