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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Ksiezak (przewodniczgcy)
SSN Pawet Czubik (sprawozdawca)
SSN Marek Dobrowolski

w sprawie z odwotania H. J.

od uchwaty Krajowej Rady Sagdownictwa Nr [...] z dnia 3 marca 2023 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powofanie do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w [...] ogtoszonym
w Monitorze Polskim z 2022 roku, poz. 593,

z udziatem F. S.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 13 wrzesnia 2023 r.,

oddala odwotanie.

UZASADNIENIE

Uchwatg z 3 marca 2023 r., nr [...], dziatajgc na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa (t.j. Dz.U. 2021, poz.
269; dalej: ,ustawa o KRS”), Krajowa Rada Sadownictwa (dalej takze: ,Rada” lub
,KRS”) postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi RP wniosek o powotanie F. S. do petnienia

urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sgdzie Apelacyjnym w [...];
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2. nie przedstawi¢ Prezydentowi RP wniosku o powotanie H. J. i T. Z. do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu apelacyjnego w Sgdzie Apelacyjnym
w...].

W uzasadnieniu ww. uchwaty wskazano m.in., ze na jedno wolne stanowisko
sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w [...], ogtoszone w Monitorze
Polskim z 2022 r. pod poz. 593, zgtosili sie:

- H.K.- sedzia Sgdu Okregowego w S.;

- F.S. - sedzia Sgdu Okregowego w G.;

- T. Z. - radca prawny - Okregowa Izba Radcow Prawnych w G.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady,
Przewodniczgcy KRS wyznaczyt zespdt, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego
powotaniu oraz o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu
przygotowania ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci
nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b ustawy o KRS.

Na posiedzeniu 27 lutego 2023 r. zespdt cztonkow KRS zapoznat sie
ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, przeanalizowat je i omowit szczegotowo
zgtoszone kandydatury. Nastepnie odbyt narade i uznal, ze materialy sg
wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. W posiedzeniu zespotu
nie uczestniczyt przedstawiciel KRRP - o terminie zawiadomiony.
Podczas gtosowania cztonkowie zespotu nie oddali na H.K. gtoséw ,za” ani ,przeciw’,
przy 3 gtosach ,wstrzymujgcych sie”, na F.S. oddali 3 gtosy ,za”, przy braku gtoséw
.przeciw” i ,wstrzymujgcych sie”, a na T. Z. nie oddali gtosoéw ,za” ani ,przeciw’,
przy 3 gtosach ,wstrzymujgcych sie”. W konsekwenciji zespot przyjat stanowisko o
rekomendowaniu F.S. na jedno wolne stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego,
objete niniejszym konkursem. W ocenie zespotu, sedzia F.S. zastuguje
na nominacje z uwagi na wieksze doswiadczenie orzecznicze w stosunku
do kontrkandydatki — sedzi H. K. i wieksze doswiadczenie zawodowe w odniesieniu
do kandydatury T. Z.

Przedstawiajgc powyzsze, zespdt kierowat sie dyspozycjg art. 35 ustawy
o0 KRS, zgodnie z ktoérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zgtosit sie wiecej
niz jeden kandydat, zespdt opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw,

przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujgc sie przede wszystkim oceng ich kwalifikacji,
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a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie
w stosowaniu przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie przetozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgtoszenia, a takze
opinie kolegium wtasciwego sadu.

Ustaliwszy, ze wszyscy kandydaci spetniajg wymagania ustawowe,
okreslone w art. 64 § 11§ 2-3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (t.j. Dz.U. 2023, poz. 217 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa
dokonata ich oceny, kierujgc sie kryteriami, wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy
o0 KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem zawodowym kandydatéw,
a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Rada —
podzielajgc stanowisko zespotu — uznata, ze Prezydentowi RP zostanie
przedstawiony wniosek o powotanie F.S. do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w [...].

W dalszej czesci uchwaty (s. 3-9) zaprezentowane zostaty sylwetki zawodowe
uczestnikdbw przedmiotowego postepowania nominacyjnego. Krajowa Rada
Sadownictwa uznata, ze wszystkie kandydatury posiadajg niezbedne kwalifikacje
zawodowe, jednakze wylgcznie F.S. spelnia je w stopniu uzasadniajgcym
przedstawienie jego kandydatury Prezydentowi RP.

Nastepnie wskazano, ze w kazdym postepowaniu nominacyjnym KRS
dokonuje oceny kandydatéw na podstawie zatgczonych materiatdw, ocenianych
indywidualnie. Rada jest wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego
materiatu i mozliwos¢ nadania decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym
kryteriom  ustawowym, na  podstawie ktorych  podejmuje  uchwate.
Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria sg stosowane
przez Rade w danym postepowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych tgcznie
kryteriow, na ktére skfadajg sie: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe,
poparcie Srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajgce zdobycie
umiejetnosci dodatkowych.

Uczestnicy postepowania spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru.
Zadaniem Rady byto zatem przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej

osoby, ktéra spetnia wszystkie kryteria — oceniane fgcznie — najpetniej
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I w najwyzszym stopniu. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sagdownictwa
kierowata sie ocenami kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym
kandydatow.

F.S. wuzyskat bardzo pozytywng ocene swojej pracy i kwalifikacji
merytorycznych, z ktorej wynika, ze jest dobrym kandydatem do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sgdu Apelacyjnego w [...] W okresie objetym oceng
uzyskane przez F.S. wyniki w zakresie zatatwialnosci byly znaczgco wyzsze od
Srednich w kraju. Wybrany kandydat w sposob odpowiedzialny i z duzym
zaangazowaniem podchodzi do obowigzkow, co znalazto odzwierciedlenie w liczbie
wyznaczonych i zakonczonych spraw. W toku badania akt spraw, sedzia wizytator
nie stwierdzit zadnych istotnych uchybien. Sprawy prowadzone przez sedziego
Filipa Sporka sg prowadzone sprawnie, a osiggane przez niego wyniki orzecznicze
pod wzgledem liczbowym oraz stabilnosci orzecznictwa odbiegajg od Sredniej
w wydziale i w kraju ,in plus”. Orzecznictwo F.S. cechuje bardzo dobry poziom.

H.K. nie uzyskata pozytywnej oceny pracy i kwalifikacji merytorycznych. W
ocenie sedzia wizytator wskazata na stwierdzone uchybienia w metodyce pracy
sedziego — zwlaszcza w aspekcie negatywnej oceny stabilnosci orzecznictwa tej
kandydatki. Orzecznictwo sedzi zostato ocenione negatywnie, a uzasadnienia
orzeczen budzg powazne zastrzezenia. Opisane w ocenie uchybienia — zdaniem
sedzi wizytator — majg negatywny wptyw na ocene kompetencji zawodowych H. K. w
zakresie metodyki pracy. Ponadto, z akt osobowych kandydatki wynika, ze uwagi
do poziomu sporzadzanych uzasadnien byty podnoszone juz w opinii z grudnia 2011
r., sporzgdzonej na potrzeby postepowania konkursowego na stanowisko sedziego
sgdu okregowego. Okolicznos¢ ta ma znaczenie, bowiem potwierdza, ze przez ten
caty czas metodyka pracy sedzi nie ulegta, mimo wskazan zawartych w orzecznictwie
sgddéw odwotawczych i sporzgdzonej ocenie kwalifikacji, pozgdanej zmianie.
Z oceny wynika takze, ze aktywno$¢ w zakresie doskonalenia zawodowego
i dotychczas posiadana wiedza oraz doswiadczenie w dalszym ciggu nie przektadajg
sie na umiejetnos¢ prawidtowego uzasadniania wydawanych orzeczeh. Ponadto,
stabilnos¢ orzecznictwa sedzi H.K. byta na poziomie odbiegajgcym na niekorzy$¢ od
przecietnej uzyskiwanej przez sedziego w kraju, tak w odniesieniu do kolejnych

okresow statystycznych, jak i w odniesieniu do wynikow za caty okres objety oceng
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kwalifikaciji.

W przekonaniu Rady, przedstawione okolicznosci, tj. pozytywna ocena
kwalifikacyjna, doswiadczenie orzecznicze, uzyskane w Sgdzie Apelacyjnym w [...],
oraz pozytywna opinia Kolegium tego Sadu — przemawiajg za uznaniem F.S. za
kandydata spetniajgcego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru w
stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi RP do powotania.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w [...] Podczas posiedzenia 30 listopada 2022 r. Kolegium Sadu
Apelacyjnego w [...] zaopiniowato H. K. negatywnie, oddajgc na jej kandydature 2
gtosy ,za”, przy 5 gtosach ,przeciw” i 1 gtosie ,wstrzymujgcym sie”, F.S. jednogtos$nie
pozytywnie, oddajgc na jego kandydature 8 gtoséw ,za”, a T. Z. negatywnie, nie
oddajgc na jego kandydature gtoséw ,za”, przy 7 gtosach ,przeciw” i 1 gtosie
~Wstrzymujgcym sie”.

F.S. uzyskat zatem jednogtosne poparcie tego gremium, co zadecydowato o
wyborze jego kandydatury na stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego w [...].

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa, F.S. posiada bardzo wysokie
kwalifikacje merytoryczne, wszechstronne i wieloletnie doswiadczenie zawodowe
oraz stale pogtebiang wiedze prawniczg, dajgce rekojmie wykonywania obowigzkow
orzeczniczych na stanowisku sedziego sgdu apelacyjnego na najwyzszym poziomie.

O przedstawieniu Prezydentowi RP F.S. zadecydowat catoksztatt okolicznosci
sprawy, w szczegodlnosci: wnioski ptyngce z pozytywnej oceny jego pracy i kwalifikacji,
posiadanie doswiadczenia orzeczniczego w sgdzie apelacyjnym oraz jednogtosnie
pozytywna opinia Kolegium Sgdu Apelacyjnego w [...].

W gtosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sgdownictwa 3 marca 2023 r.
oddano na:

- H.K. 7 gtosow ,za”, przy braku gtoséw ,przeciw” i 7 gtosach ,wstrzymujgcych
sie” (oddano ogétem 14 gtosoéw), zatem jej kandydatura nie uzyskata wymagane;j
bezwzglednej wiekszosci gtoséw,

- F.S. 15 glosoéw ,za”, przy braku gtosow ,przeciw” i 4 gtosach ,wstrzymujgcych
sie” (oddano ogétem 19 gtosow), zatem jego kandydatura uzyskata wymagang
bezwzgledng wiekszos¢ gtosow,

-T. Z. 1 glos ,za” i 1 glos ,przeciw”, przy 16 gtosach ,wstrzymujgcych sie”
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(oddano ogotem 18 gtosow), zatem jego kandydatura nie zyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci gltosow.

Tym samym Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta wskazang wyzej uchwate.

Pismem z 4 maja 2023 r. odwotanie od ww. uchwaty KRS wniosta H.K. (dalej:
~okarzagca” lub ,Odwotujgca sie”), zaskarzajgc jg w zakresie pkt. 1 (w catosci) i pkt. 2
co do nieprzedstawienia Prezydentowi RP sedziego H.K. do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w [...]. Skarzgca
whniosta o uchylenie uchwaty w podanym zakresie oraz o przekazanie sprawy KRS
do ponownego rozpoznania.

Zaskarzonej uchwale zarzucita naruszenie:

I) przepiséw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na wynik sprawy, {j.:

1) art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 44 ust. 3 ustawy o KRS w zw. z art. 33
ust. 1 w zw. z art. 35 ust. 1-3 ustawy o KRS przez:

- dokonanie oceny kandydatéw bez dochowania obowigzku wszechstronnego
rozwazenia okolicznosci sprawy;

- brak rozpatrzenia zgtoszonych kandydatur w oparciu o poréwnywalne
kryteria oceny;

2) art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 44 ust. 3 ustawy 0 KRS w zw. z art. 42
ust. 1 ustawy o KRS przez:

- sporzgdzenie uzasadnienia uchwaty w sposéb uniemozliwiajgcy petne
odniesienie sie do materiatu podlegajgcego ocenie, jak i kontrole uchwaty KRS
przez Sad Najwyzszy;

II) przepiséw prawa materialnego, tj.:

- art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 44 ust. 3 ustawy o KRS w zw. z art. 2,
art. 32 ust. 1 i ust. 2 oraz art. 60 Konstytucji RP przez brak dokonania oceny
kandydatow na podstawie przejrzystych i jednolitych kryteriow, ktére odpowiadatyby
zasadom réwnego dostepu do stuzby politycznej [pisownia oryginalna, jak zauwaza
Sad Najwyzszy — Skarzgcej chodzito tu zapewne o ,stuzbe publiczng”],
rébwnego traktowania oraz demokratycznego panstwa prawa urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej.

W uzasadnieniu odwotania Skarzgca podniosta m.in., ze posiada staz

orzeczniczy ogotem o ok. 10 lat dtuzszy od kontrkandydata F.S., jak i minimalnie
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wczesniej zaczeta orzekaé w Sgdzie Okregowym (s. 3). W swym stanowisku sedzia
wizytator poprzestat na argumentach, wyrazonych przez organy, ktorych decyzje
kwestionowata, mimo ze wskazywata na nieadekwatnos¢ tych argumentow (s. 4).
Odwotujgca sie wskazata dalej, ze czes¢ rozstrzygnie¢ Sadu Apelacyjnego w [...] ja
zdumiewa (s. 4) i przyznata, ze jej metodyka pracy nie jest powszechna — wynika
bowiem ze swiadomosci teoretycznoprawnej procesu cywilnego (s. 5). Uzasadnien
Skarzgcej nie moze pisac asystent i jest to powazny problem, gdyz uzasadnienie do
orzeczenia dotyczgcego jej orzeczenia w Sgdzie Apelacyjnym pisze asystent, co jest
od razu widoczne (a jednak wizytator odwotywat sie do argumentacji uzasadnien
sadu Il instancji; s. 6).

W konkluzji odwotania Skarzgca podata: ,motywacjg do tych dosc¢ osobistych
jak dla mnie wynurzen jest dyskredytowanie mojej pracy, co mozna byto takze
stwierdzi¢ w trakcie procedury konkursowej (vide indywidualne spostrzezenia
wizytatora a ich zestawienie z argumentacjg opartg na ocenie innych). Nie jestem
sedzig idealnym, kazdy dzien to zarazem dzien zwyktego zycia z rozng dyspozycjg
percepcji etc., ale niekonwencjonalnoS¢ nie oznacza braku rekojmi, a moze
(powinno by¢) jest wrecz przeciwnie, bo przeciez w procedurze konkursowej chodzi
0 sedziow wyrdzniajgcych sie” (s. 6).

Przy pismie z 19 czerwca 2023 r. Skarzgca przestata do Sgdu Najwyzszego
wydruki pism zwigzanych z aktualnym procedowaniem jej wniosku o delegacje

do Sadu Apelacyjnego w [...] (k. 41-44 akt sgdowych niniejszej sprawy).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie, albowiem zaskarzona uchwata
Krajowej Rady Sgdownictwa odpowiada prawu.

Nalezy zaznaczy¢, ze Krajowa Rada Sadownictwa jest organem
umocowanym przez Konstytucie RP do rozpatrywania i oceny kandydatéw
do petnienia urzedu sedziego i to w jej gestii pozostajg ustalenia faktyczne
oraz ocena dowodow. Rowniez ocena doboru kryteriow oraz znaczenie
przywigzywane do poszczegdlnych kryteriow przy ocenie kandydatéw na stanowiska

sedziowskie pozostajg poza zakresem kompetencji Sgdu Najwyzszego do kontroli
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zgodnosci uchwat Rady z prawem (art. 44 ust. 1 ustawy o KRS).

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc odwotania od uchwat Krajowej Rady
Sadownictwa, bada wytgcznie ich legalnosé. Poza zakresem jego kognicji pozostaje
zasadnosC¢ rozstrzygniecia zawartego w uchwale. Sgd Najwyzszy nie moze
zajmowac sie rozpatrywaniem kwalifikacji kandydatéw na sedziego, jak rowniez
decydowa¢ o tym, ktéry z nich powinien zostal przedstawiony Prezydentowi
Z wnioskiem o powotanie do petnienia urzedu (wyrok Sadu Najwyzszego
Z 6 pazdziernika 2016 r., lll KRS 24/16). Sgd Najwyzszy nie zastepuje Krajowej Rady
Sadownictwa w jej ustawowo wyznaczonym zadaniu polegajgcym na rozpatrzeniu
i ocenie kandydatéw do petnienia urzedu sedziego i dlatego nie przeprowadza
powtdérnego badania kwalifikacji zawodowych i moralnych kandydata do petnienia
urzedu sedziego (wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 lipca 2016 r., lll KRS 17/16
i przywotfane tam orzecznictwo).

Podobnie Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, Zze przedmiotem kogniciji
Sadu Najwyzszego pozostaje wytgcznie formalny aspekt dostepu do stuzby
zwigzany z przestrzeganiem przez Rade zastosowanych kryteriow i procedur
postepowania, a nie sama ocena kwalifikacji czy tez predyspozycji danej osoby
z punktu widzenia kryteribw stosowanych w ramach postepowania przed Rada,
gdyz jakakolwiek ingerencja w te szczegodlng postac¢ wiadztwa przynaleznego Radzie
skutkowataby naruszeniem art. 179 Konstytucji RP (wyrok TK z 27 maja 2008 r.,
SK 57/06).

Nie ulega watpliwosci, ze Krajowa Rada Sgdownictwa, w Swietle art. 33 ust. 1
ustawy o KRS, jest obowigzana przed podjeciem uchwaty wszechstronnie rozwazyc¢
sprawe na podstawie udostepnionej dokumentacji oraz wyjasnieh uczestnikow
postepowania lub innych osob, jezeli zostaly ztozone. Nakaz podjecia uchwaty
po wszechstronnym rozwazeniu sprawy oznacza, ze Rada nie moze poming¢
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci wynikajgcych z udostepnionej
dokumentacji lub wyjasnien, czy innych zebranych dowodow, ani dokonaé ustalen
sprzecznych z tym materiatem, za§ samo rozstrzygniecie powinno by¢ wynikiem
wszechstronnego rozwazenia wszystkich aspektow sprawy w sposéb, ktory nie byt
dowolny (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 26 kwietnia 2012 r., Il KRS 11/12; 22 maja
2012 r., Il KRS 14/12; por. wyrok Sadu Najwyzszego z 23 czerwca 2021 r.,
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| NKRS 56/21).

Przechodzgc do zasadniczych rozwazan, Sad Najwyzszy wskazuje
W pierwszej kolejnosci na daleko idgcg wewnetrzng sprzecznos¢ odwotania.
Z jednej bowiem strony, Skarzgca stawia zaskarzonej uchwale bardzo powazne
zarzuty, w tym naruszenia konstytucyjnych zasad réwnego dostepu do stuzby
publicznej, niedyskryminacji oraz demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej, z drugiej za$ strony nadaje
swemu Srodkowi zaskarzenia charakter Scisle polemiczny [tu znamienny jest
fragment uzasadnienia odwofania: ,jak wida¢ i po niniejszym odwotaniu, ktére —
cho¢ nie jest uporzgdkowane, gdyz wobec pominiecia tylu argumentow z procedury
konkursowej, nie wiem, o czym pisac, skoro jest to ,niewidoczne” i gtbwnie wybidrczo
sygnalizuje, m¢j styl jest bardziej literacki, a oparty jest na doswiadczeniu z czytania
przedwojennego komentarza do prac nad procedurg cywilng (z tego zakresu pisatam
prace magisterska), jak i realizacji postulatu komunikatywnosci dla obywatela (...)"” —
S. 6, czy powotana juz wzmianka o ,dos$¢ osobistych wynurzeniach” (s. 6)].

Pozostawiajgc powyzsze na marginesie, Sad Najwyzszy stwierdza,
ze Krajowa Rada Sgdownictwa nie uchybita regutom oraz standardom procesowym
w toku przeprowadzania ocenianej procedury konkursowe;.
Zaden z przedstawionych przez Skarzgcg zarzutdéw nie jest zasadny.

Odwotujgca sie wskazuje m.in., ze jej staz orzeczniczy ogétem jest o ok. 10 lat
dtuzszy od nominowanego kontrkandydata. Trafnos¢ tego stanowiska jest o tyle
watpliwa, Zze obaj kandydaci sg sedziami zawodowymi, ktérzy zasadniczo
po studiach, odbyciu aplikacji i zdaniu egzaminéw sedziowskich rozpoczeli prace
orzeczniczg. F. S. urodzit sie w 1979 r., w 2006 r. ztozyt egzamin sedziowski, miat
krotki epizod pracy jako asystent sedziego, po czym 13 marca 2007 r.
zostat mianowany asesorem sgdowym (w wieku niespetna 28 lat). Z kolei H.K.
urodzita sie w 1971 r., w 1997 r. ztozyta egzamin sedziowski, a 3 listopada 1997 r.
zostata mianowana asesorem sgdowym (w wieku niespetna 26 lat). W chwili wydania
zaskarzonej uchwaty obydwoje kandydaci byli sedziami Sadow Okregowych
(odpowiednio: w G. i w S.), z tym ze F. S. z dniem 1 wrzesnia 2022 r. zostat
delegowany przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w[...] do petnienia obowigzkow

sedziego w Sadzie Apelacyjnym w [...]. Jak wynika z wydrukéw przestanych przez
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Skarzacg przy pismie z 19 czerwca 2023 r., dopiero stara sie ona o delegacje do
Sadu Apelacyjnego. Innymi stowy, choc nie jest to kryterium decydujgce, pomimo
miodszego wieku F.S. posiada ten sam status sedziowski (sedzia szczebla
okregowego), a jednoczesnie orzeka juz od pewnego czasu na delegacji w sgdzie
apelacyjnym. Bytoby niewtasciwym gdyby o predyspozycjach do awansu
zawodowego decydowac miata sama dtugos¢ okresu orzekania. W gre wchodzi tu
takze jakos¢ wykonywania stuzby sedziowskiej, ktorej jednym z wiarygodnych
miernikow jest uzyskiwanie nominac;ji (delegacji) do sadoéw wyzszych szczebli. W tym
kontekscie zasadnosc twierdzenia Skarzacej, ze ,F. S. jest ode mnie miodszy 8 lat
(jest zatem sedzig raczej 40-letnim, gdy ja jestem sedzig 50-letnim, a chodzi o
nominacje na poziom Sgdu Apelacyjnego)” - s. 2 in fine odwotania, nie moze uzyskac
aprobaty.

Skarzgca stara sie wykaza¢ pewne swoje ,przewagi’ nad kontrkandydatem,
wskazuje np. ,F. S. (...) egzamin sedziowski zdat dopiero w 2006 r. (abstrahujac, ze
uzyskatam wyzszg ocene, bo petng 5)” — s. 2 in fine odwotania, nie dostrzega
przy tym kryteriow, w ktérych to nominowany kandydat wypadt znacznie lepiej.
Chodzi tu o jednoznacznie pozytywng ocene kwalifikacji i zdecydowanie lepszy wynik
w gtosowaniu Kolegium Sgdu Apelacyjnego w [...].

Takze pozostate zarzuty odwotania, jak brak wszechstronnego rozwazenia
okolicznosci sprawy, brak rozpatrzenia kandydatur w oparciu o przejrzyste, jednolite
i porbwnywalne kryteria oceny czy sporzgdzenie wadliwego uzasadnienia uchwaty,
sg niezasadne. Analiza catoksztattu niniejszej procedury nominacyjnej kaze stangc
na stanowisku, ze Krajowa Rada Sgdownictwa — na podstawie zgromadzonego
materialu dowodowego — miata petne prawo do rekomendowania Prezydentowi RP
powotania F.S. na stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego w Sgdzie Apelacyjnym
w [...]. Rada prawidtowo umotywowata swéj wybér, sporzadzajgc przekonujgce i
odpowiadajgce standardom orzeczniczym uzasadnienie.

Na koniec Sad Najwyzszy stwierdza, ze w zaden sposob nie dezawuuje
dotychczasowego doswiadczenia zawodowego i osiggnie¢  Skarzgce;.
Odwotanie od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa jest jednak $rodkiem
zaskarzenia, ktory powinien opieraC sie na konkretnych, precyzyjnie wskazanych

i uzasadnionych zarzutach, a nie — jak w niniejszym przypadku — dos¢ chaotycznej
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polemice ze stanowiskiem Rady, czy tym bardziej z orzecznictwem
Sadu Apelacyjnego w [...] (s. 4 odwofania). Sam stosunkowo miody wiek
rekomendowanego kandydata (i w konsekwencji krotszy staz zawodowy) nie moze
stanowi¢ uzasadnionej podstawy odwotania i w konsekwenciji efektywnie prowadzic¢
do podwazenia legalnosci zaskarzonej uchwaty.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

[SOP]

[ms]



