Sygn. | NB 8/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik

w sprawie z odwotania X. Y.

od uchwaly Krajowej Rady Sgdownictwa Nr [...] z dnia [...] 2022 r. w przedmiocie
nieprzedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu na dwa stanowiska
sedziego sgdu okregowego w Sagdzie Okregowym w Olsztynie, ogtoszonym w
Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 283,

w przedmiocie wniosku odwotujgcej sie o zbadanie spetnienia przez SSN Marii
Szczepaniec wymogow niezawistosci i bezstronnosci w sprawie o sygn. | NKRS
19/23,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 25 lutego 2026 r.,

w przedmiocie wniosku Krajowej Rady Sadownictwa o wylgczenie

SSN Wiadystawa Pawlaka od orzekania w sprawie | NB 8/23,

odrzuca wniosek.

UZASADNIENIE

9 lutego 2026 r. (data prezentaty Sgdu Najwyzszego) Przewodniczgcy
Krajowej Rady Sgdownictwa dziatajgcy w imieniu Krajowej Rady Sadownictwa
(dalej takze: KRS lub Rada) wniosta o wytgczenie SSN Wiadystawa Pawlaka
od orzekania w sprawie | NB 8/23.

W uzasadnieniu wskazano, ze SSN Wiadystaw Pawlak w niniejszej sprawie

wydat orzeczenie 0 zawieszeniu postepowania w oparciu o nieistniejgcg podstawe
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prawng co uchybia obowigzkowi podejmowania czynnosci w sprawie bez zbednej

zwtoki i narusza prawa obywateli do sgdu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 49 § 1 k.p.c., niezaleznie od przyczyn wskazanych
w art. 48 k.p.c., sad wytgcza sedziego na jego zgdanie lub na wniosek strony,
jezeli istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywotaé uzasadniong
watpliwos¢ co do bezstronno$ci sedziego w danej sprawie. Z przepisu tego wynika,
ze podmiotem legitymowanym do ztozenia wniosku o wytgczenie sedziego w danej
sprawie jest strona postepowania. Wytgczenia moze zgdac takze sam sedzia.

Z kolei w mysl art. 44 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (dalej takze: u.KRS) prawo wniesienia odwotania od uchwaty KRS
przystuguje uczestnikowi postepowania, a art. 29 ust. 1 u.KRS precyzuje,
ze uczestnikiem postepowania w sprawach indywidualnych, co do zasady
jest osoba, ktérej praw lub obowigzkdéw dotyczy¢ ma uchwata Rady.

Z powyzszego wynika, ze KRS nie jest strong (uczestnikiem)
w postepowaniu zainicjowanym odwotaniem od uchwaty wydanej w sprawie
indywidualnej; mimo, ze zajmuje stanowisko co do odwotania wniesionego
przez uczestnika, to nie jest dysponentem postepowania wywotanego wniesieniem
odwotania od uchwaty KRS i nie moze zastepowac uczestnika tego postepowania
przy Kkorzystaniu z przystugujgcych jej praw procesowych. Celem takiego
postepowania nie jest bowiem rozstrzygniecie sporu miedzy stronami, ale kontrola
legalnosci aktu wydanego przez Rade.

Zauwazy¢ dodatkowo nalezy, ze w Kodeksie postepowania cywilnego,
do ktérego odsyta ustawa o Krajowej Radzie Sgdownictwa, brak jest odpowiednika
art. 32 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (tekst jedn. Dz.U. 2026, poz. 143) okreslajgcego organ, ktérego
dziatalnie, bezczynnos$é lub przewlekte prowadzenie postepowania
jest przedmiotem skargi, jako strone postepowania.

Wobec przywotanych wyzej okolicznosci wniosek podlegat odrzuceniu

jako pochodzacy od pomiotu nieuprawnionego do jego ztozenia.
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