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POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie z wniosku obroncy W. J.

z dnia 26 pazdziernika 2022 r. o zbadanie spetnienia przez SSN Krzysztofa Wiaka
wymogow  niezawistosci i  bezstronnosci w sprawie | NSNk 2/22
(obecnie Il NSNk 4/23)

na podstawie art. 29 § 10 zd. 2 ustawy o Sadzie Najwyzszym w zw. z art. 7 ust. 2
a contrario ustawy z dnia 9 czerwca 2022 r. o zmianie ustawy o Sadzie

Najwyzszym oraz niektérych innych ustaw

postanowit:

odrzucié wniosek.

UZASADNIENIE

W dniu 24 Ilutego 2022 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta skarga
nadzwyczajna Prokuratora Generalnego od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 15 grudnia 2021 r., sygn. akt IV Ka 1093/21, zmieniajgcego wyrok Sgdu
Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 28 czerwca 2021 r.,
sygn. akt lll K 222/21. Zarzgdzeniem z dnia 26 kwietnia 2022 r. wyznaczono
sktad orzekajgcy w osobach: SSN Marii Szczepaniec, SSN Krzysztofa Wiaka
i tawnika SN z adnotacjg na zarzadzeniu — ,do pdzniejszego wyznaczenia”.

W dniu 26 pazdziernika 2022 r. obronca W. J. adw. M. B. ztozyt odpowiedz
na skarge nadzwyczajng, w ktorej zawart m.in. wniosek o stwierdzenie, ze w

niniejszej sprawie, w odniesieniu do SSN Krzysztofa Wiaka zachodzg przestanki, o



ktorych mowa w art. 29 § 5 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
(dalej ,uSN”).

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Z uwagi na brak weryfikacji spetnienia warunkéw formalnych wniosku
przez Prezesa Sgdu Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Kontroli Nadzwyczajnej
i Spraw Publicznych, okolicznosci te, wynikajgce z art. 6, 7, 8, 9 i 10 zd. 2 uSN
musiat na posiedzeniu zweryfikowac¢ Sgd Najwyzszy.

W wyniku tej kontroli stwierdzono, iz — abstrahujgc od niespetnienia innych
warunkéw formalnych — wniosek obroncy W. J. podlegat odrzuceniu jako ztozony
po terminie.

Ujeta w art. 29 § 5 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym
instytucja tzw. ,testu bezstronnosci” wprowadzona zostata ustawg o zmianie ustawy
o Sadzie Najwyzszym oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2022 r., poz. 1259).
Warunki formalne zainicjowania postepowania ,testowego” okreslone zostaty co do
zasady w art. 29 §§ 8 i 9 ustawy o Sadzie Najwyzszym.

Ustawa z dnia 9 czerwca 2022 r. o zmianie ustawy o Sadzie
Najwyzszym oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2022 r., poz. 1259, dalej
L2ustawa nowelizujgca”) zawiera dodatkowo przepisy intertemporalne. W przypadku,
gdy sktad sadu nie zostat wyznaczony przed dniem wejscia w zycie ustawy,
wniosek podlega rozpoznaniu na zasadach ogolnych, przewidzianych
w znowelizowanej ustawie o Sagdzie Najwyzszym. Gdy jednak sktad sgdu zostat
wyznaczony przed dniem wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej, zastosowanie
znajdowat przepis art. 7 ust. 2 tejze ustawy. Stanowi on, ze w sprawach wszczetych
i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie ustawy, w ktdérych zostat
wyznaczony sktad sgdu, do wniosku i jego rozpoznania stosuje sie odpowiednio
przepisy art. 29 uSN z tym, ze wniosek moze by¢ ztozony w terminie 14 dni od dnia
wejscia w zycie niniejszej ustawy.

W realiach badanej sprawy nie moze budzi¢ watpliwosci, iz w dniu wejscia
w zycie ustawy nowelizujgcej, tj. dnia 15 lipca 2022 r., sedzia Sgdu Najwyzszego

Krzysztof Wiak byt sedzig wyznaczonym do rozpoznania sprawy | NSNk 2/22.



Tym samym — zgodnie z przepisem art. 7 ust. 2 ustawy nowelizujgcej — termin
do ztozenia wniosku inicjujgcego postepowanie wynosit 14 dni od dnia wejscia
w zycie ustawy. Obrohca ziozyt natomiast przedmiotowy wniosek w dniu
26 pazdziernika 2022 roku (k. 111), a wiec ze znacznym przekroczeniem
ustawowego terminu, uptywajgcego w dniu 29 lipca 2022 roku.

Wobec powyzszego, zastosowanie musiat znalez¢ art. 29 § 10 zd. 1 uSN,
wedle ktdrego wniosek ztozony po terminie podlega odrzuceniu.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.
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