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POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie K.L.,

skazanego za popelnienie przestepstw z art. 178a § 1 k.k. 1 innych,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 16 grudnia 2025 r.
zazalenia skazanego,

na postanowienie Sadu Okregowego w Opolu z dnia 5 listopada 2025 r., sygn.
akt VII Ka 997/24, w przedmiocie odmowy przywrdcenia terminu do

whniesienia kasacji

postanowit:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Opolu postanowieniem z dnia 5 listopada 2025 r., na
podstawie art. 126 § 1 k.p.k., odmoéwit skazanemu K.L. przywrécenia terminu
zawitego do wniesienia kasacji od wyroku Sgadu Okregowego w Opolu z dnia 31
lipca 2025 r., sygn. akt VII Ka 997/24, albowiem nie wykazat on, iz niedotrzymanie

tego terminu nastgpito z przyczyn od niego niezaleznych.
Na to postanowienie zazalenie ztozyt skazany K.L.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Zazalenie skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

W mysl artykutu 126 § 1 k.p.k. warunkiem przywrocenia stronie terminu
zawitego jest wykazanie, ze niedotrzymanie tego terminu nastgpito z przyczyn od
strony niezaleznych. W ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszej sprawie skarzgcy
nie wykazat, aby fakt niedotrzymania terminu wystgpit z przyczyn od niego
niezaleznych. Prawidtowo bowiem Sad Okregowy w Opolu przeanalizowat i
rozwazyt wszystkie okolicznosci sprawy, w tym podane przez skazanego we
wniosku z dnia 22 pazdziernika 2025 r. (ztozony w ZK w K. 23.10.2025 r.) o
przywrécenie terminu argumenty i stusznie tez doszedt do przekonania, ze
skarzgcy nie wykazat, aby podnoszone przez niego okolicznosci uzasadniaty

koniecznos¢ przywrécenia terminu zgodnie z art. 126 § 1 k.p.k.

Nalezy natomiast podkresli¢, ze skarzgcy w zazaleniu nie wykazat, ze takie
stanowisko Sgdu odwotawczego jest btedne, odnoszgc sie w nim ponowie do
okolicznosci zwigzanych z sedzig orzekajgcym w Sgdzie Okregowym w Opolu,
ktéry miat otrzymaé nominacje do tego sgdu na wniosek Krajowej Rady

Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym ustawg z 8 grudnia 2017 r.

Wskazac¢ nalezy, ze jezeli skazany uwaza, ze wyrok sgdu odwotawczego jest
obarczony bezwzgledng przyczyng odwotawczg, moze ziozyé prosbe np. do
Rzecznika Praw Obywatelskich lub Prokuratora Generalnego o wniesienie kasacji

na jego korzys¢ lub tez ztozy¢ wniosek o wznowienie tego postepowania.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
[WB]

[a.f]
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