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POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy)
SSN Waldemar Pt6ciennik (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel

w sprawie B. F.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 grudnia 2023 r.,

zazalenia podejrzanej na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 27 wrzesnia 2023 r., sygn. akt | KO 72/23,

0 odmowie przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania wobec jego oczywistej
bezzasadnosci,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z 545 § 3 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

B. F. wniosta o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. Il
AKz 220/23, utrzymujgcym w mocy postanowienie z dnia 18 stycznia 2023 r. Sadu
Okregowego w Koninie, sygn. akt Il K 54/22, ktérym umorzono postepowanie karne
przeciwko niej, uznajgc, ze zarzucane jej czyny z art. 207 § 1 k.k., art. 190a § 1
kk., art. 18 § 2 kk. w zw. z art. 148 § 1 k.k., art. 234 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k,,
art. 238 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. popehita w stanie
niepoczytalnosci okreslonej w art. 31 § 1 kk., stosujgc jednoczesnie srodek
zabezpieczajgcy w postaci umieszczenia podejrzanej w zamknietym zaktadzie

psychiatrycznym.
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We wniosku skarzgca sformutowata szereg zarzutow pod adresem organdéw
prowadzgcych postepowanie - Policja wspotpracowata w napadaniu na nig,
udmiercaniu i okradaniu wraz z grupg przestepczg (na powyzszg okolicznosc
wskazata swiadkow, ktérych mozna powotac); wszyscy policjanci byli w jej domu by
kras¢, sedziowie nie wzieli pod uwage jej wyjasnien, nie byli bezstronni, jest ofiarg
zbrodni, zostata aresztowana a przestepcy sg wolni i dalej napadajg, rabujg i
mordujg.

Postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2023 r., sygn. akt | KO 72/23, Sad
Najwyzszy odmowit przyjecia wniosku wobec jego oczywistej bezzasadnosci,
podnoszgc, iz pismo podejrzanej nie zawiera zadnych okolicznosci, ktére mozna
bytoby uzna¢ za przestanki wszczecia postepowania wznowieniowego wymienione
w art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k. lub art. 540b k.p.k., a sformutowane we wniosku
zarzuty nie majg zadnego oparcia w dowodach, a zwtaszcza orzeczeniach
sgdowych, stagd nie mogg swiadczy¢ o wydaniu orzeczenia w sprawie na skutek
przestepstwa.

We wniesionym zazaleniu, zaskarzajgc powyzsze postanowienie,
podejrzana podniosta ponownie szereg =zarzutdw pod adresem organéw
prowadzgcych postepowanie, tj. funkcjonariuszy policji, prokuratora, sedziéw,
biegtych, zarzucita nieuwzglednienie jej wyjasnien, w ktérych zgtaszata
L2uprowadzenie i pozbawienie zycia” jej rodziny i innych oséb oraz przywtaszczania
ich mienia przez grupe przestepczg (ciata ofiar zostaty pogrzebane w jej ogrédku i
piwnicy). Odrebnym pismem wniosta o ustanowienie obroncy z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie podejrzanej jest bezzasadne. Niejednokrotnie Sad Najwyzszy
podnosit, ze wznowienie postepowania moze nastgpiC wytgcznie na podstawie
przestanek, ktdrych katalog okreslajg przepisy art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art.
540b k.p.k. Z kolei zgodnie z trescig przepisu art. 545 § 3 k.p.k., sgd odmawia
przyjecia wniosku o wznowienie postepowania niepochodzgcego od osoby
wymienionej w § 2 (adwokata, radcy prawnego, radcy Prokuratorii Generalnej RP)
bez wzywania do usuniecia jego brakéw formalnych, jezeli z tre$ci wniosku, w
szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktore byly juz rozpoznawane w

postepowaniu o wznowienie postepowania, wynika jego oczywista bezzasadnosc.
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Podobnie jak na gruncie przepisu art. 535 § 3 k.p.k., ,oczywista bezzasadnos¢
wniosku” to taka, ktdéra nie wymaga szczegolnego badania, jest widoczna na
pierwszy rzut oka, jest niewatpliwa i wniosek obiektywnie nie moze doprowadzi¢ do
wzruszenia orzeczenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 2015
r., I Ko 49/15, OSNKW 2016, z.1, poz. 15). Wtasnie taka sytuacja miata miejsce w
rozpoznawanej sprawie. Ztozony przez podejrzang wniosek pozbawiony byt
argumentow  mieszczgcych sie  w  katalogu ustawowych  przestanek
wznowieniowych, trafnie zatem Sad Najwyzszy odmoéwit w zaskarzonym
postanowieniu jego przyjecia.

Jak juz wspomniano, we wniosku podejrzana sformutowata bowiem szereg
zarzutow pod adresem organdéw prowadzgcych postepowanie, m.in., ze Policja
wspoétpracowata w napadaniu na nig, usmiercaniu i okradaniu wraz z grupag
przestepczg (na powyzszg okolicznos¢ wskazata swiadkow, ktorych mozna
powotac); wszyscy policjanci byli w jej domu by kras¢, sedziowie nie wzieli pod
uwage jej wyjasnien, nie byli bezstronni, jest ofiarg zbrodni, zostata aresztowana a
przestepcy sg wolni i dalej napadajg, rabujg i mordujg. Podnoszone okolicznosci
nie zawieraty argumentéw, ktore mogtyby zostaé powigzane z ustawowymi
warunkami wznowienia postepowania, dlatego tez wniosek musiat zosta¢ oceniony
jako oczywiscie bezzasadny.

Takze w zazaleniu B. F. zakwestionowata kompetencje organdéw prowadzgcych
postepowanie, stawiajgc im szereg zarzutéw, w tym o charakterze przestepczym,
nieuwzglednienia jej wyjasnien, w ktorych zgtaszata ,uprowadzenie i pozbawienie
zycia” jej rodziny i innych osob (ok. 20) przez grupe przestepczg i pochowanie ofiar
w jej ogrodku i piwnicy i przywlaszczenia ich majgtkow; zakwestionowata
obiektywizm sadu i biegtego psychiatry (biegty jest spokrewniony z sedzig — ojciec
lub brat), albowiem to nie ona jest sprawca, tylko ofiarg przestepstw; kradziez jej
bizuterii, futer i innych wartosciowych rzeczy, a takze gotdéwki. Zastrzegajac, ze
wszystko co pisze jest prawdg, wniosta o uwzglednienie jej wniosku o wznowienie
postepowania i przekazanie sprawy do ,kompetentnej jednostki’, ktéra wyjasni te
,zbrodnie”. Wskazata réwniez $wiadkow, ktorzy potwierdza jej stowa. Zadne z
powyzszych twierdzen, czy wywodow nie godzi jednak w istote zaskarzonego

postanowienia, w szczegdlnosci nie podwaza jego zasadnosci i zgodnosci z
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prawem. Podkresli¢ nalezy stanowczo, ze zgodnie z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.
postepowanie sgdowe wznawia sie, jezeli w zwigzku z postepowaniem
dopuszczono sie przestepstwa, a istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze
mogto to mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia. Co istotne, podstawg wniosku opartego
na tej przestance nie mogg byc¢ gotostowne twierdzenia skarzgcego, poniewaz
stosownie do art. 541 § 1 k.p.k., czyn, o ktérym mowa w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.,
musi by¢ ustalony prawomocnym wyrokiem skazujgcym, chyba ze orzeczenie takie
nie moze zapas¢ z przyczyn wymienionych w art. 17 § 1 pkt 3 — 11 k.p.k. lub w art.
12 k.p.k. Skarzgca nie dotgczyta do swojego wniosku zadnego wyroku skazujgcego
ani zadnego innego orzeczenia wskazujgcego na zaistnienie przeszkody
procesowej tamujgcg mozliwos¢ uzyskania takiego wyroku.

Na koniec wskaza¢ nalezy, Zze wniosek podejrzanej o wyznaczenie jej
obronhcy z urzedu w postepowaniu zazaleniowym nie zastugiwat na uwzglednienie,
poniewaz w tej fazie postepowania nie obowigzuje przymus adwokacki, zwtaszcza
w sytuacji, gdy mozna odmowic przyjecia wniosku o wznowienie postepowania bez
wzywania strony do usuniecia brakéw formalnych, zazalenie zostato przez
skarzgcg sporzgdzone i wniesione w terminie, a sam wniosek w tej mierze nie
zostat prawidtowo uzasadniony.

Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak na wstepie.

(K.G.)

[ms]



