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POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. G.

skazanego za czyn z art. 190a § 1 k.k.iart. 216 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 lipca 2022 r.

zazalenia skazanego

na zarzadzenie Zastepy Przewodniczgcej IV Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w S.

z dnia 26 kwietnia 2022 r.,

odmawiajgce przyjecia kasacji

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 26 stycznia 2022 r., sygn. akt IV Ka [...],
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 29 lipca 2021 r., sygn. akt
lIK [...], ktérym M. G. zostat skazany za czyn z art. 190a § 1 k.k.iart. 216 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat.

Reprezentujgcy skazanego obronca wniost kasacje od prawomocnego wyroku
Sadu odwotawczego, w ktérej w dwoch punktach zarzucit razgcg obraze prawa

procesowego, mogacg mie¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku, kazdorazowo



wskazujgc na obraze art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.k. (w pierwszym
punkcie dodatkowo wymienit art. 410 k.p.k.).

Zastepca Przewodniczacej IV Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w S. zarzgdzeniem z dnia z dnia 26 kwietnia 2022 r. (na zarzadzeniu
brak wskazania sygnatury sprawy) na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 523 § 1 i 2 k.p.k. odmowit przyjecia kasacji. W uzasadnieniu
wskazat, ze ,w mysl art. 523 § 2 k.p.k. kasacja na korzys¢ skazanego nie moze by¢
wniesiona w razie skazania oskarzonego na kare inng niz kara pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wyjatek od tej zasady
przewiduje art. 523 § 4 k.p.k., ktéory umozliwia m.in. wniesienie kasacji przez
obronce w razie wskazania uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k.” W dalszej
czesci uzasadnienia przypomniano, ze M. G. zostat skazany na kare pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz zwrdcono uwage, ze ,jak
wynika z analizy wniesionej kasacji, jej autor sformutowat jedynie zarzuty obrazy
przepisow postepowania: art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. nie objete katalogiem przestanek bezwzglednych, zdefiniowanych w art. 439
§ 1 kpk” W konkluzji wydajgcy zarzadzenie stwierdzit, Zze kasacja jest
niedopuszczalna z mocy ustawy, co obliguje do odmowy jej przyjecia.

Powyzsze zarzgdzenie zaskarzyt zazaleniem skazany M. G.. Wskazat, iz jego
zdaniem kasacja jest dopuszczalna ,w zwigzku z podjeciem przez Sgd Rejonowy w
K. postepowania w przedmiocie zarzgdzenia wykonania warunkowo zawieszonej
kary”. Wnidst o uchylenie zarzadzenia i przyjecie kasacji do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuije.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Jego tre$¢ swiadczy o niezrozumieniu
przez skarzgcego podstawowych regut postepowania kasacyjnego, przy czym
nasuwa sie uwaga, ze zapewne nie skonsultowat celowos$ci wniesienia zazalenia z
ustanowionym przez siebie obroncag (podmiotem fachowym), jakkolwiek i ten przed
sporzgdzeniem kasacji najwyrazniej nie zapoznat sie z unormowaniami zawartymi
w rozdziale 55 k.p.k., zwtaszcza w art. 523. Jednak znajgc treS¢ zarzgdzenia, po
analizie przepisow powotanych jako podstawa prawna wydanej decyzji,

niewatpliwie bytby w stanie udzieli¢ skazanemu stosownej rady.



Wobec tego nalezy stwierdzi¢, ze zaskarzone zarzgdzenie, jako oparte na
majgcych zastosowanie przepisach prawa, nie moze zosta¢ podwazone. Wypada
powtorzyé, ze z przepisu art. 523 § 2 k.p.k. jednoznacznie wynika, ze skoro M. G.
zostat skazany na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, to obronca nie moégt wnies¢ kasacji na jego korzys¢, chyba Zze
podniostby zaistnienie ktoregos z uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (zob. art.
523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Obronca M. G. w zlozonej kasacji nie sygnalizowat tego
rodzaju uchybienia, zatem stwierdzenie niedopuszczalnosci kasacji I w
konsekwencji odmowa jej przyjecia byty w petni prawidtowe. Bez znaczenia jest
okolicznos¢ wskazywana przez autora zazalenia, polegajgca na wszczeciu na
whniosek petnomocnika pokrzywdzonych postepowania w przedmiocie zarzgdzenia
wykonania kary, bowiem nie zmienia to faktu, ze kara orzeczona wyrokiem nie byta
bezwzgledng karg pozbawienia wolnosci, a Zzaden przepis nie stanowi, ze
wspomniana okolicznos¢ znosi ograniczenie wskazane w art. 523 § 2 k.p.k. Inng
kwestig jest brak pewnosci, ze wspomniany wniosek zostanie uwzgledniony, tym
bardziej, ze nalezy sie spodziewac, iz skazany podejmie starania w celu wykazania
jego niezasadnosci.

By lepiej unaoczni¢ skarzgcemu niezasadnos¢ zazalenia mozna dodatkowo
wskazac, ze art. 524 § 1 zd. pierwsze k.p.k. stanowi, iz termin do wniesienia
kasacji dla stron wynosi 30 dni od daty doreczenia orzeczenia sgdu odwotawczego
z uzasadnieniem. Gdyby przyja¢, ze wszczecie postepowania w przedmiocie
zarzagdzenia wykonania kary uprawnia do wniesienia kasacji (bardziej logiczne
bytoby wskazanie na fakt wydania przez sad prawomocnego postanowienia o
zarzgdzeniu wykonania kary, gdyby tak sie stato), problematyczna bytaby
mozliwos¢ stosowania tego przepisu w opisanej sytuacji, jako ze w praktyce
zapewne nie zdarza sie wszczecie wspomnianego postepowania przed uptywem
30 dni od daty doreczenia stronie orzeczenia sgadu odwotawczego z
uzasadnieniem.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

[as]






