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POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie A. K.,

skazanego zart. 191 § 2 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 grudnia 2023 r.,

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie sedziego Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 22 sierpnia 2023 r.,

o odmowie przyjecia zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego
Wydziatu IV Karnego — Odwotawczego Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 7
czerwca 2023 r. o odmowie przyjecia wniosku skazanego o sporzgdzenie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 maja
2023 r., sygn. akt IV Ka 243/23

na podstawie art. 437 § 1 i 2 zd. pierwsze k.p.k.

postanowit
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekazaé¢ Prezesowi

Sadu Okregowego w Poznaniu do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Upowazniony sedzia Sgdu Okregowego w Poznaniu, zarzgdzeniem z dnia
22 sierpnia 2023 r., na podstawie art. 524 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k., art.
460 k.p.k. i art. 466 § 1 k.p.k. odmowit przyjecia zazalenia skazanego A. K. z dnia
19 czerwca 2023 r. na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego —
Odwotawczego Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 7 czerwca 2023 r. w
przedmiocie odmowy przyjecia wniosku skazanego o sporzgdzenie i doreczenie

uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 maja 2023 r., sygn.
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akt IV Ka 243/23 (sprawa Sadu Rejonowego w Lesznie o sygn. akt Il K 435/22),
jako wniesionego po terminie.

W uzasadnieniu zarzgdzenia, powotujgc sie na tresc przepisu art. 460 k.p.k. i
art. 466 § 1 k.p.k. oraz akta sprawy wskazano, ze odpis zarzgdzenia o odmowie
przyjecia wniosku o uzasadnienie wyroku sagdu odwotawczego doreczono
skazanemu w dniu 14 czerwca 2023 r. (k. 1002), zatem termin do wniesienia
zazalenia na to zarzadzenie uptywat w dniu 21 czerwca 2023 r. Jednakze
przedmiotowe zazalenie, opatrzone wprawdzie datg 19 czerwca 2023 r., zostato
ztozone w administracji Aresztu Sledczego w P. (co wynika z pieczatki na kopercie)
dopiero w dniu 28 czerwca 2023 r., a wiec 7 dni po terminie, dlatego tez
odméwiono jego przyjecia. Jednoczesnie zaznaczono, ze W zwigzku z
zastrzezeniami A. K. co do terminowosci odbierania w administracji Aresztu
Sledczego w P. jego przesytek zawierajgcych wniosek o uzasadnienie, jak i
zazalenie na odmowe jego przyjecia (k. 1024), zwrécono sie do Dyrektora Aresztu
Sledczego w P. o wyjasnienie zgtoszonych w zazaleniu zastrzezen (k. 1032).
Dyrektor ww. jednostki w piSmie z dnia 3 sierpnia 2023 r. poinformowat, ze stempel
Aresztu Sledczego w P. widniejgcy na kopertach oznacza, ze w tym wiasnie dniu
korespondencja zostata przyjeta w oddziale, to jest odpowiednio: pierwsze pismo
(wniosek) w dniu 6 czerwca 2023 r., a drugie (zazalenie) w dniu 28 czerwca 2023 r.,
natomiast pisma te wystane zostaty do Sgdu Okregowego w Poznaniu w dniu
nastepnym, to jest odpowiednio: pierwsze w dniu 7 czerwca 2023 r., a drugie w
dniu 29 czerwca 2023 r. (k. 1034). Oznacza to, iz wprawdzie skazany opatrywat
swe pisma datami, wskazujgcymi na terminowos¢ wniosku i zazalenia, ale sktadat
je w administracji z opoznieniem, co skutkowato odmowieniem przyjecia najpierw
wniosku o uzasadnienie, a nastepnie zazalenia na odmowe przyjecia wniosku o
uzasadnienie.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie wniost skazany. Zaskarzyt je w catosci i
zarzucit btedne przyjecie informacji zawartych w pismie Dyrektora Aresztu
Sledczego w P. z dnia 3 sierpnia 2023 r., a w konsekwencji btedne uznanie, ze
zarOwno zazalenie na odmowe przyjecia wniosku o0 uzasadnienie, jak i wniosek o
uzasadnienie, wniesione zostaty po terminie. Skazany wskazat, ze wine w

niedochowaniu ustawowego terminu do ztozenia wniosku i zazalenia ponosi
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administracja Aresztu Sledczego w P., o czym $wiadczy zatgczona do zazalenia
dokumentacja, tj. ,potwierdzenie odbioru korespondencji urzedowej’. Wprawdzie
zatgczyt wytgcznie potwierdzenie odbioru zazalenia w dniu 20 czerwca 2023 r., a
zatem odebranego/wniesionego w terminie, ktore wptyneto/przyjete zostato w
oddziale Aresztu Sledczego w P. tego samego dnia, wyjasniajgc jednoczesnie, ze
nie dysponuje potwierdzeniem odbioru wniosku o uzasadnienie bowiem ,nie
otrzymalt] potwierdzenia odbioru korespondencji, bo pono¢ zagineta”. Jako drugi
dowod zatgczyt inne potwierdzenie odbioru jego korespondencji urzedowej
adresowanej do Sgdu Rejonowego w Lesznie, wskazujgce, ze korespondencje te
odebrano w dniu 19 lipca 2023 r., a dopiero 6 dni pézniej, tj. w dniu 25 lipca 2023 r.
wplyneta ona/przyjeta zostata w oddziale Aresztu Sledczego w P..

W konkluzji wnidst o uwzglednienie zazalen i ,przywrécenie wszystkich
termindw, ktérych nie dochowat Areszt Sledczy w P., a nie skazany’.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie wniesione przez skazanego A. K. okazato sie zasadne i
zastugiwato na uwzglednienie. Racje ma bowiem jego autor, ze do wydania
zaskarzonego zarzgdzenia upowaznionego sedziego Sadu Okregowego w
Poznaniu doszio w wyniku btednego przyjecia informacji zawartych w pismie
Dyrektora Aresztu Sledczego w P. z dnia 3 sierpnia 2023 r. Nalezy jednak od razu
w tym miejscu wskazac na to, ze uchybienie wskazane w zazaleniu byto w znacznej
mierze konsekwencjg oparcia zaskarzonej decyzji wytgcznie na ww. informaciji,
ktérg jednak nalezato skonfrontowa¢ z dokumentacjg w postaci potwierdzenia
odbioru korespondencji urzedowej, tj. potwierdzenia odbioru zazalenia skazanego
na zarzadzenie Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego — Odwotawczego Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 7 czerwca 2023 r. o odmowie przyjecia wniosku
skazanego o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w
Poznaniu z dnia 23 maja 2023 r., sygn. akt IV Ka 243/23.

Wskazang dokumentacje skazany zatgczyt do zazalenia na zaskarzone
zarzadzenie i wynika z niej bezspornie, ze korespondencje w postaci zazalenia na
ww. zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego — Odwotawczego Sadu
Okregowego w Poznaniu skazany ztozyt w oddziale Aresztu Sledczego w P. w dniu

20 czerwca 2023 r. Jest to data odbioru korespondencji przez osobe jg przyjmujgca,
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ktéra wydata skazanemu pokwitowanie w postaci oryginatu potwierdzenia
(pokwitowanie Potwierdzenia odbioru korespondencji urzedowej przez osobe
przyjmujacg korespondencje opatrzone stemplem odbitym czerwonym tuszem, k.
1040). Wprawdzie osoba ta nie podata swoich danych osobowych, a jedynie
opatrzyta owo pokwitowanie wyzej wskazanym stemplem ,WPLYNELO Areszt
Sledczy w P.” zamieszczajgc swdj podpis i date (,20.06.23”). Jednak nalezy
zauwazyc, ze taki sam stempel umieszczany jest na kopertach z korespondencja.
Jak wynika za$ z informacji wskazanych w pi$mie Dyrektora Aresztu Sledczego w
P. z dnia 3 sierpnia 2023 r. (k. 1034), ,(...) stempel Aresztu Sledczego w P.
widniejgcy na kserokopiach kopert tj. z dnia 06.06.2023 r. nr [...]1 oraz z dnia
28.06.2023 r. nr [...] potwierdza przyjecie korespondencji w oddziale w tych dniach.
Numer listu wpisywany jest w biurze podawczym Aresztu Sledczego w P.. Ustalono,
ze list o numerze [...] przekazano do wystania 29.06.2023 r., a list o numerze [...]1
—07.06.2023 r.”. List zawierajgcy zazalenie na ww. zarzgdzenie Przewodniczgcego
Wydziatu IV Karnego — Odwotawczego Sgdu Okregowego w Poznaniu to list o
numerze [...], ktéry choé wedle informacji Dyrektora Aresztu Sledczego w P.
przyjety zostat w placéwce (oddziat Aresztu Sledczego w P.) w dniu 28.06.2023 r.,
a przekazany do wystania w dniu 29.06.2023 r., to jednak zapewne odebrany zostat
wczesniej, jak wskazuje obecnie skazany przedstawiajgc stosowng dokumentacje,
tj. w dniu 20.06.2023 r. i ta data, a nie data przyjeta w zaskarzonym zarzadzeniu
(28 czerwca 2023 r.), powinna by¢ datg rozwazang przez organ decydujgcy w
przedmiocie dochowania terminu do wniesienia zazalenia. Skoro odpis zarzadzenia
o odmowie przyjecia wniosku o uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego
doreczono skazanemu w dniu 14 czerwca 2023 r. (k. 1002), a termin do wniesienia
zazalenia na to zarzadzenie uptywat w dniu 21 czerwca 2023 r., to zazalenie
skazanego opatrzone datg 19 czerwca 2021 r., a obecnie skazany przedstawia
dowody na ztozenie go w oddziale Aresztu Sledczego w P. w dniu 20 czerwca 2021
r. (o czym swiadczy¢ moze pokwitowanie/potwierdzenie odbioru tej korespondenciji,
k. 1040), to nalezatoby rozwazy¢ przyjecie ztozenia zazalenia w ustawowym 7
dniowym terminie, okreslonym w przepisie art. 460 k.p.k.

Roéwnoczesnie dostrzec nalezy, ze stemple na kopercie zawierajgcej

korespondencje w postaci zazalenia na ww. zarzadzenie Przewodniczgcego
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Wydziatu IV Karnego — Odwotawczego Sgdu Okregowego w Poznaniu czy
zazalenia na zaskarzone zarzgdzenie potwierdzajg informacje wskazang w piSmie
Dyrektora Aresztu Sledczego w P. z dnia 3 sierpnia 2023 r. o jednodniowej réznicy
w czasie od momentu przyjecia korespondencji w oddziale Aresztu Sledczego w P.
do momentu jej przekazania do wystania do Sgdu Okregowego w Poznaniu (a
zatem, ze korespondencja ta byta wysytana w dniu nastepnym), jednak z informacji
tej nie wynika kiedy korespondencja zostaje faktycznie odebrana od nadawcy, co
znajduje potwierdzenie w pokwitowaniu. To wtasnie data odebrania korespondencji
urzedowej jest kluczowa i to ona powinna byé punktem odniesienia przy ocenie
dochowania terminu do wniesienia Srodka odwotawczego. Takie ustalenia w
zakresie zazalenia na ww. zarzadzenie Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego —
Odwotawczego Sadu Okregowego w Poznaniu nie zostaty poczynione w toku
postepowania zwigzanego z poddaniem kontroli decyzji w przedmiocie przyjecia
wniosku o sporzgdzenie na pisSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 23 maja 2023 r., sygn. akt IV Ka 243/23.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone zarzgdzenie
i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania, bowiem oparcie sie wytgcznie na
informacjach zawartych w piémie Dyrektora Aresztu Sledczego w P. z dnia 3
sierpnia 2023 r. (lojalnie trzeba jednak przyznaé, ze upowazniona sedzia Sgdu
Okregowego w Poznaniu wydajgca zaskarzone zarzadzenie tylko takimi
informacjami  dysponowata), skutkowato pominieciem wyzej wskazanych
okolicznosci faktycznych, co doprowadzito do btednego i przedwczesnego przyjecia,
ze zazalenie na zarzadzenie o odmowie przyjecia wniosku o uzasadnienie wyroku
sgdu odwotawczego wniesione zostato po terminie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy konieczne bedzie uwzglednienie
informacji wskazanych obecnie przez skazanego, dokumentujgcych potwierdzenie
odbioru jego korespondenciji urzedowej dotyczgcej — jak sam twierdzi — zazalenia
na zarzadzenie o odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 maja
2023 r., sygn. akt IV Ka 243/23, oraz nalezyte zbadanie i drobiazgowe ustalenie
konkretnych okolicznosci, w jakich doszto do odebrania od skazanego (nadawcy)

korespondencji urzedowej w postaci zazalenia skazanego datowanego na dzien 19
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czerwca 2023 r., wobec zachodzgcych istotnych sprzecznosci pomiedzy datami na
dokumentach w postaci: potwierdzenia odbioru korespondencji urzedowej nadanej
przez skazanego A. K. w Areszcie Sledczym w P. w dniu 20 czerwca 2023 r.
(pokwitowanie Potwierdzenia odbioru korespondencji urzedowej przez osobe
przyjmujaca korespondencje opatrzone stemplem ,2WPLYNELO Areszt Sledczy w
P.”, k. 1040) oraz analogicznym stemplem Aresztu Sledczego w P. (,WPLYNELO
Areszt Sledczy w P.”) widniejgcym na kopercie (k. 1028) zawierajgce;
korespondencje skazanego znajdujgcg sie w aktach sprawy na k. 1024-1027.
Konieczne bedzie tez — ponowne — uwzglednienie informacji podanych przez
Dyrektora Aresztu Sledczego w P. w pi$mie z dnia 3 sierpnia 2023 r. (k. 1034), z
ktérych moze wynika¢, ze korespondencja od osadzonych jest przekazywana z
Aresztu Sledczego w dzien pdzniej po jej odbiorze/przyjeciu od osadzonego, tym
jednak razem w Swietle i w kontekscie dokumentacji przedstawionej przez
skazanego i rozstrzygniecie, czy informacje przekazane przez Dyrektora Aresztu
Sledczego dokumentujg w sposéb wierny chronologie obiegu i nadawania

korespondencji urzedowej w w/w jednostce.
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