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POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 23 pazdziernika 2024 r. bez udziatu stron
zazalenia L.G. skazanego z art. 178a § 1i 4 k.k.,

na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 19 sierpnia 2024 r. o odmowie przyjecia kasacji od
wyroku Sgdu Rejonowego w Trzciance z dnia 22 lutego 2023 r., sygn. akt Il K
811/22,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

WB.

W dniu 16 sierpnia 2024 r. do Sgdu Okregowego w Poznaniu wptyneto
pismo procesowe zatytutowane ,kasacja” od wyroku Sgdu Rejonowego w
Trzciance z dnia 22 lutego 2023 r., sygn. akt Il K 811/22, wniesione osobiscie przez
skazanego L.G.. Zarzadzeniem z dnia 19 sierpnia 2024 r. Przewodniczacy
Wydziatu IV Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Poznaniu na podstawie
art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k. odmowit przyjecia tej kasacji. Stwierdzit, ze
stosownie do tresci art. 519 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie sgdowe. Niniejsza kasacja
nie mogta zosta¢ przyjeta, gdyz jest niedopuszczalna z mocy ustawy, skoro nie
toczyto sie postepowanie odwotawcze, a zatem brak jest orzeczenia, co do ktérego

mozna wnosi¢ nadzwyczajny srodek zaskarzenia.
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Na zarzadzenie to skazany ztozyt zazalenie, w ktorym podnidst, ze nie mogt
zaskarzy¢ wyroku Sgdu Rejonowego, gdyz przebywat za granicg. Stwierdzit, ze
jego pismo winno by¢ rozpoznane przez Sgd Najwyzszy jako kasacja.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie skarzgcego nie zastugiwato na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢ rzecz podstawowg, a mianowicie fakt,
ze w niniejszej sprawie zapadt jedynie wyrok Sadu pierwszej instancji - Sadu
Rejonowego w Trzciance. Wyrok ten nie zostat skutecznie zaskarzony, a wiec w
sprawie nie istnieje wyrok sgdu odwotawczego, ktory ewentualnie podlegatby
zaskarzeniu w drodze kasacji. Ztozone w sprawie pismo procesowe pod nazwg
.Kasacja”, nie spetnia zadnych wymogow formalnych przewidzianych w Kodeksie
postepowania karnego dla tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, co wykazano
trafnie i rzeczowo w zaskarzonym zarzadzeniu.

Kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego cel stanowi
eliminacja z obiegu prawnego orzeczen dotknietych najpowazniejszymi
uchybieniami, mogacymi wywrze¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia. Skuteczny zarzut
kasacyjny musi wiec wskazywa¢ na naruszenie znaczgcej rangi, nie moze zas
stanowi¢ polemiki z niesatysfakcjonujgcym strony rozstrzygnieciem sadu drugiej
instancji. Z uwagi na wyjgtkowy charakter kasacji, strona moze jg wniesc jedynie z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto miec¢ ono istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia: 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20, LEX nr 3106214, 17
pazdziernika 2018 r., Il KK 58/18, LEX nr 2590745). Przepis art. 519 k.p.k.
ustanawia regute dopuszczalnosci wniesienia przez strone kasacji od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konhczgcego postepowanie, co w
zaskarzonym zarzadzeniu wprost wskazano. Mozliwos¢ ta odnosi sie do kategorii
orzeczen, ktére przyjmujg forme wyroku, sg wydawane przez sad odwotawczy i
posiadajg dwa powigzane ze sobg atrybuty, mianowicie sg prawomocne i kohczg
postepowanie. Niedopuszczalne jest bezposrednie atakowanie w kasacji
orzeczenia sgdu pierwszej instancji, a takze kwestionowanie poczynionych na tym
etapie ustalen faktycznych. Oznacza to, ze razgcym naruszeniem prawa, o ktérym

mowa w art. 523 § 1 k.p.k., musi by¢ dotkniete orzeczenie wymienione w art. 519
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k.p.k., a nie wyrok sgdu pierwszej instancji. Innymi stowy, na mocy wymienionego
przepisu kasacja nie przystuguje od prawomocnych wyrokéw sgdu pierwszej
instanciji.

Sens jezykowy art. 519 k.p.k. jest jasny i nie budzi watpliwosci, zas jego
interpretacja jest powszechnie akceptowana zarowno w doktrynie, jak i
orzecznictwie sgdowym (por. Kodeks postepowania karnego. Tom lll, pod red. P.
Hofmanskiego, Warszawa 2012, str. 204 — 205; postanowienia Sgdu Najwyzszego:
Z dnia 6 pazdziernika 2011 r., lll KZ 67/11, LEX Nr 1044043; z dnia 7 stycznia 2010
r., WZ 55/09, OSNKW — R 2010, z. 1, poz. 15).

Z tredci art. 526 § 2 k.p.k. wynika, Zze jezeli kasacja nie pochodzi od
prokuratora, Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich albo
Rzecznika Praw Dziecka, powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez adwokata,
radce prawnego albo radce Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskie;.
Ustawowe wymaganie sporzgdzenia i podpisania kasacji przez adwokata (radce
prawnego) oznacza, ze adwokat (radca prawny) musi by¢é autorem skargi
kasacyjnej. Nie spetnia go zatem ani podpisanie przez adwokata skargi
sporzgdzonej przez samg strone, ani wyrazona przez adwokata w odrebnym pismie
akceptacja takiej skargi, ani tez odwotanie sie przez adwokata do tresci
wiasnorecznego pisma strony.

W zaistniatej sytuacji skazany moze wiec wystgpi¢ do Prokuratora
Generalnego lub do Rzecznika Praw Obywatelskich z podaniem o wniesienie na
jego rzecz kasacji od przedmiotowego wyroku Sgdu Rejonowego w Trzciance.

Zatem zaskarzone zarzadzenie jako odpowiadajgce obowigzujgcym

przepisom prawnym nalezato utrzymac¢ w mocy.
WB.
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