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POSTANOWIENIE

Dnia 1 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie E.W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 1 lipca 2026 r.,

jej zazalenia na zarzgdzenie upowaznionego sedziego z dnia 30 marca 2026 r.,
sygn. akt Il AKz 156/26,

o odmowie przyjecia kasacji oskarzonej E.W. od postanowienia Sgdu Apelacyjnego
we Wroctawiu z dnia 16 marca 2026 r., sygn. akt Il AKz 156/26, utrzymujgcego w
mocy postanowienie Sgdu Okregowego w Legnicy z dnia 9 lutego 2026 r., sygn. akt

[l K 121/17, jako niedopuszczalnej z mocy prawa,

postanowil

utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem odmdwiono przyjecia kasacji wniesionej przez
E.W. od postanowienia Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 16 marca 2026 r.,
sygn. akt Il AKz 156/26, utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Okregowego
w Legnicy z dnia 9 lutego 2026 r., sygn. akt Il K 121/17, ktérym nie uwzgledniono
whniosku oskarzonej o zawieszenie postepowania, bez wzywania jej do usuniecia

brakéw formalnych skargi.

Powyzsze zarzadzenie zostato zaskarzone przez E.W. w catosci.



| KZ 30/26 2

Zaskarzonemu  zarzgdzeniu skarzgca  zarzucita  naruszenie  przepisow
postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na jego tres¢, a to art. 519 k.p.k., poprzez
bezzasadne przyjecie, ze kasacja nie przystuguje na postanowienie sadu
odwotawczego w przedmiocie zazalenia na postanowienie 0 odmowie zawieszenia
postepowania karnego, podczas gdy z samej mozliwosci wniesienia zazalenia na
postanowienie o odmowie zawieszenia wynika, ze musi ona podlegaC petnej
kontroli instancyjnej; uchybienie to miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, gdyz
skutkowato rezygnacja ze wzywania do usuniecia brakéw formalnych i
niezasadnym zablokowaniem mozliwosci skutecznego wniesienia kasaciji.

W konkluzji skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia i
nakazanie Prezesowi Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu wydania zarzgdzenia o
przyjeciu kasacji.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Whniesione zazalenie jest catkowicie niezasadne.

Skarzgca podnosi w nim bowiem, Zze: ,wprawdzie ustawodawca nie
wymienia wsrod podstaw orzeczen podlegajgcych kasacji postanowienia o
odmowie zawieszenia postepowania, to jednak nalezy przyjg¢, ze jest ono
dopuszczalne w drodze analogii”. Nastepnie, odwotujgc sie do tresci art. 22 § 2
k.p.k. oraz regulacji art. 426 § 1 i 2 k.p.k., skarzgca wywodzi w efekcie, ze:
,UJznajgc, ze brak regulacji jest lukg prawng o charakterze technicznym
(niedopatrzenie ustawodawcy), a nie aksjologicznym (regulacja negatywna), nalezy
w drodze analogii zastosowac art. 519 § 1 k.p.k. i prezes sgdu powinien, stosownie
do tresci art. 530 § 1 k.p.k., przyjg¢ przedmiotowg kasacje, wzywajgc wczesniej do
uzupetnienia ewentualnych brakéw formalnych”.

Uwagi te w zadnym razie nie mogty skutkowa¢ uwzglednieniem zazalenia. W
zaskarzonym zarzgdzeniu w petni prawidtowo - z odwotaniem sie do brzmienia art.
519 k.p.k. - przyjeto, ze strona moze wnies¢ kasacje od prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie oraz od prawomocnego
postanowienia sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania i zastosowaniu
srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. Tym samym strona nie jest
uprawniona, aby wnies¢ kasacje od postanowienia sgdu odwotawczego

utrzymujgcego w mocy postanowienie sgdu meriti o nieuwzglednieniu wniosku o
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zawieszenie postepowania.

Obecne brzmienie przepisu art. 519 k.p.k. nie stanowi przy tym w
omawianym zakresie zadnego przeoczenia ustawodawczego, jak sygnalizuje
skarzgca. PamietaC bowiem trzeba, Zze kasacja to nadzwyczajny srodek
zaskarzenia, ktéry przystuguje od orzeczenia prawomocnego, a wiec odwotywanie
sie przez skarzgcag do regulacji art. 22 § 2 k.p.k. i art. 426 § 1 i 2 k.p.k. w zadnym
razie przekonywa¢ nie moze, skoro dotyczg one zazalenia, a wiec srodka o
charakterze zwyczajnym - od decyzji nieprawomocnej. A przy tym to do decyzji
ustawodawcy pozostawione jest okreslenie zakresu orzeczen, ktére mogg byc
zaskarzone kasacja.

Zwroci¢ trzeba uwage, ze przepis art. 519 k.p.k. w swoim pierwotnym
brzmieniu zaktadat, iz stronie kasacja przystugiwata wytgcznie od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, a wiec juz nie od
jakichkolwiek postanowien. Od dnia 1 lipca 2015 r. obowigzuje obecne brzmienie
tegoz przepisu. Warto przytoczy¢ fragment uzasadnienia do projektu ustawy
zaktadajgcego m.in. wprowadzenie zmian brzmienia art. 519 k.p.k., ktore
ostatecznie weszly w zycie we wskazanej dacie, zgodnie z ktérym: ,Zmiana w tresci
art. 519 k.p.k. ma charakter gwarancyjny. Od wejscia w zycie nowego kodeksu
kasacja przystugiwata stronom wytgcznie od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego, konczgcego postepowanie. Tymczasem bardzo istotne, z punktu
widzenia wolnosci obywatelskich, rozstrzygniecie o umorzeniu postepowania i
zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego — ktorym moze by¢ rowniez Srodek (...)
polegajgcy na bezterminowym pozbawieniu wolnosci w zaktadzie zamknietym —
jesli okolicznosci wytgczajgce Sciganie stwierdzone zostang przed rozpoczeciem
przewodu sgdowego, zapada w formie postanowienia. Zgodnie bowiem z art. 324 §
1 k.p.k., jezeli zostanie ustalone, Zze podejrzany dopuscit sie czynu w stanie
niepoczytalnoséci, a istniejg podstawy do zastosowania srodkéw zabezpieczajgcych,
prokurator po zamknieciu Sledztwa kieruje sprawe do sgadu z wnioskiem o
umorzenie postepowania i zastosowanie Srodkéw zabezpieczajgcych. Na
postanowienie sgdu, wydane w uwzglednieniu wniosku prokuratora, przystuguje
zazalenie na podstawie art. 459 § 1 i 2 k.p.k. Orzeczenie sgdu ad quem, wydawane

po rozpoznaniu zazalenia, zapada takze w formie postanowienia. Stan
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normatywny, w ktorym oskarzonemu, majgcemu by¢ pozbawionym wolnosci w
warunkach zaktadu zamknietego, nie przystugiwata ,wtasna” skarga kasacyjna od
takiego orzeczenia (...), byt krytykowany w pismiennictwie, jako nieodpowiadajgcy
nalezytemu standardowi ochrony wolnosci obywatelskich. Uznajgc te krytyke za
zasadng, w projekcie przewiduje sie przyznanie stronie, na zasadzie wyjatku,
uprawnienie do wniesienia skargi kasacyjnej od postanowienia, nie zas
wytacznie od wyroku” (zob. str. 104-105 uzasadnienia rzgdowego projektu ustawy
0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny i
niektorych innych ustaw, druk sejmowy nr 870 Sejmu VII kadencji; dostepny na
stronie www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/druk.xsp?nr=870). Nie ma wiec watpliwosci, z
jakich powodoéw zaskarzalne kasacjg jest wiasnie wytgcznie prawomocne
postanowienie sgdu odwotawczego o0 umorzeniu postepowania i zastosowaniu
Srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. Z przywotanego fragmentu
dobitnie wynika przekonanie ustawodawcy, ze nie nalezato wprowadzac
zaskarzalnosci kasacjg innych jeszcze postanowien, niz wymienionego w
aktualnym brzmieniu art. 519 k.p.k.

W Zzadnym razie nie przekonujg wiec uwagi skarzacej, ze w omawianym
wypadku mamy do czynienia z lukg techniczng oraz ze w zwigzku z tym trzeba
siega¢ po analogie. PrzypomnieC trzeba, ze w sprawie niniejszej E.W. wniosta
zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego w Legnicy, ktérym nie
uwzgledniono wniosku oskarzonej o zawieszenie postepowania, a decyzja ta
zostata poddana kontroli instancyjnej przez Sgd Apelacyjny we Wroctawiu.

Dlatego tez w petni prawidtowo w zaskarzonym zarzgdzeniu odmowiono
przyjecia kasacji, jako niedopuszczalnej z mocy ustawy (art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 530 § 2 k.p.k.), bez wzywania skarzgcej do usunigecia jej brakow formalnych.
Whiesione zazalenie tej oceny zmieni¢ nie moze.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak na wstepie.

[WB]

[a.4]
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