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POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie K. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 kwietnia 2022 r.,

zazalenia na zarzgdzenie Przewodniczgcego VII Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w O. z dnia 22 marca 2022 r., sygn. akt VIl Ka (...), 0 odmowie
przyjecia wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku

Sadu Okregowego w O. z dnia 12 stycznia 2022 r., w sprawie VIl Ka (...),

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 22 marca 2022 r. w sprawie VIl Ka (...),
Przewodniczagcy VII Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w O., na
podstawie art. 422 § 3 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k., odmowit przyjecia wniosku
K. K. 0 sporzadzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego w O. z dnia 12 stycznia 2022 r., w sprawie VIl Ka (...), po

stwierdzeniu, ze wniosek zostat ztozony po terminie.

Z zarzgdzeniem tym nie zgodzit sie K. K., ktéry w pisSmie zatytutowanym
,wniosek”, stanowigcym w istocie zazalenie zarzucit, iz osobiscie nie musiat sktadac
wniosku o przestanie mu odpisu wyroku z uzasadnieniem, poniewaz nalezato to do
Sadu, ktéry powinien poinformowac go takze, ze rozprawa odwotawcza odbyta sie

w dniu 12 stycznia 2022 r. Pismo skazanego zawiera takze obszerne wywody



odnoszgce sie do prawidtowosci wydanego wyroku tgcznego oraz zgdanie, by to
Sad Najwyzszy wydat wyrok tgczny ,z catosci wszystkich odbytych wyrokow i

nieodsiedzianych”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie, poniewaz jest oczywiscie

bezzasadne.

Zgodnie z art. 422 § 1 k.p.k., ktéry stosownie do art. 457 § 2 k.p.k. stosuje
sie odpowiednio w postepowaniu odwotawczym, w terminie zawitym 7 dni od daty
ogtoszenia wyroku, strona, a w wypadku wyroku umarzajgcego postepowanie,
wydanego na posiedzeniu, takze pokrzywdzony, mogg ztozy¢ wniosek o
sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku (...). W rozwazanej
sprawie, dziatajgcy jako sad odwotawczy, Sad Okregowy w O. wydat wyrok w
sprawie o sygn. akt VIl Ka (...) w dniu 12 stycznia 2022 r. Orzeczeniem tym
utrzymano w mocy wyrok tgczny Sadu Rejonowego w K. dotyczacy skazanego K.
K.. Skazany nie uczestniczyt w rozprawie odwotawczej (byt reprezentowany przez
obronce), zostat jednak pouczony o terminie i sposobie ztozenia wniosku o
sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego. Pouczenie to
zostato doreczone skazanemu w dniu 8 grudnia 2021 r. (k — 170), a stosowna

informacja znajduje sie w pkt 15 tego pouczenia.

Whniosek o0 sporzgdzenie uzasadnienia i doreczenie wyroku Sadu
Okregowego skazany ztozyt dopiero w dniu 11 lutego 2022 r. (k — 195 — 196),
nastgpito to zatem juz po uptywie wynikajgcego z art. 422 § 1 k.p.k. terminu. W
opisanej sytuacji zgodnos$¢ z prawem i zasadno$¢ zaskarzonego zarzgdzenia nie
moze budzi¢ zadnych watpliwosci. Przekonanie skarzgcego, ze Sgd Okregowy miat
obowigzek informowania skazanego o fakcie wydania wyroku i doreczenia tego
orzeczenia z urzedu nie znajduje oparcia w obowigzujgcych przepisach prawa. W
szczegolnosci w gre wchodzi¢ nie moze wypadek przewidziany w art. 422 § 2a
k.p.k., w ktérym termin do ztoZzenia wniosku o sporzadzenie i doreczenia
uzasadnienia wyroku biegnie od daty doreczenia tego orzeczenia, poniewaz

skazany miat obronce i nie sktadat wniosku o doprowadzenie go na rozprawe



odwotawczg (informacja o powyzszej regulacji znajduje sie takze w pkt 15

pouczenia).

Argumenty wskazujgce na rzekomg wadliwos¢ wydanego wyroku tgcznego
oraz zgdanie wydania takiego wyroku przez Sad Najwyzszy sg bezprzedmiotowe,
poniewaz Sad ten nie prowadzi postepowania zastrzezonego dla sgdéw
powszechnych, a nadzwyczajny Srodek zaskarzenia w postaci kasacji nie zostat w

rozwazanej sprawie ztozony.

Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak na wstepie.



