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POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 lipca 2025 .,

w sprawie mjr. K. R. oskarzonego o popetienie czynu z art. 231 § 1 k.k.
zazalenia prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdansku

na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 14 kwietnia 2025 r., sygn. akt So 4/25,

przekazujgce sprawe prokuratorowi w celu uzupetnienia sledztwa,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2025 roku Wojskowy Sad Okregowy w
Poznaniu, sygn. akt So 4/25, na podstawie art. 344a § 1 i 2 k.p.k. zwrdcit
prokuratorowi sprawe o sygn. akt [...] prowadzong przeciwko mjr K. R. celem
uzupetnienia sledztwa, ktérego materiat dowodowy zdaniem Sgdu zawiera istotne
braki, ktorych usuniecie w toku postepowania sgdowego spowodowatoby znaczne

trudnosci.

Oskarzonemu zarzucono popetnienie przestepstwa z art. 231 § 1 kk. i

skierowano w tym zakresie akt oskarzenia do Wojskowego Sgdu Okregowego w
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Poznaniu. Sad zaniechat jednak wszczecia postepowania sgdowego przeciwko mjr

K. R. zgodnie z zgdaniem wnoszgcego akt oskarzenia prokuratora uznajgc, ze

Sledztwo wymaga uzupetnienia poprzez:

1.

pozyskanie uwierzytelnionych wyciggow z wiasciwego dziennika ewidenc;ji
wykonanych dokumentéw na okolicznos¢ wytworzenia dokumentu
zrodtowego oraz uwierzytelnionych wyciggow z wtasciwego dziennika
ewidencyjnego, na okoliczno$¢ ostatniego miejsca zarejestrowania

dokumentu;

pozyskanie od Dowoddcy [...] w G.: uwierzytelnionych wyciggow z
wiasciwego dziennika ewidencyjnego, na okoliczno$¢é zarejestrowania

wptywu bedgcych przedmiotem zarzutéw w sprawie dokumentow;

wykonanie dla wtasciwych organéw jednostek organizacyjnych, ktére
wytworzyly dokumenty bedgce przedmiotem zarzutéw w sprawie kopii
dokumentéow (odpowiednio w wersji cyfrowej lub papierowej), a nastepnie
ustalenie, czy cyfrowe pliki oraz kopie papierowe sg kopiami dokumentow
zrédtowych, z jednoczesnym ustaleniem zgodnym z wymogami pism
procesowych potwierdzenia, czy dokumenty zrédiowe nadal posiadajg

klauzule tajnosci, a ponadto ustalenie;

ustalenie kiedy na ujawnionych nosnikach zostaty wgrane wszystkie pliki
cyfrowe bedgce przedmiotem zarzutéw w sprawie, a nastepnie przy pomocy
biegtego, czy bedgce przedmiotem sprawy pliki na nosnikach cyfrowych byty
wgrane na dowodowe nosniki CD/DVD z inng datg (pdzniejszg, w
szczegolnosci w roku 2022), anizeli data odczytywana dla danego pliku

cyfrowego;

dostosowanie postanowienia o przedstawieniu zarzutow oraz tresci aktu
oskarzenia i innych stosownych dokumentéw ze sledztwa do wymogow § 11
ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 wrzesnia 2017 r. w
sprawie sposobu postepowania z protokotami przestuchan i innymi

dokumentami lub przedmiotami, na ktére rozcigga sie obowigzek
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zachowania w tajemnicy informacji niejawnych albo zachowania tajemnicy

zwigzanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji (Dz. U. z 2017 r., poz. 1733).

Zazalenie na to postanowienie wniost Prokurator Okregowy w Gdansku

zarzucajgc obraze przepisOw postepowania karnego majgcg wptyw na tresé

orzeczenia, a mianowicie naruszenie art. 14 § 1 k.p.k. i art. 344a § 1 k.p.k.

polegajgce na niestusznym zaniechaniu wszczecia postepowania sgdowego

przeciwko mjr K. R. zgodnie z Zzgdaniem oskarzyciela publicznego na podstawie

skierowanego aktu oskarzenia i w graniach w nim przyjetych z uwagi na

niezasadne uznanie, ze zebrany w tej sprawie materiat dowodowy zawiera istotne

braki i wymaga uzupetnienia, w szczegolnosci:

1.

pozyskanie uwierzytelnionych wyciggow z wiasciwego dziennika ewidenciji
wykonanych dokumentéw na okolicznos¢ wytworzenia dokumentu
zrodtowego oraz uwierzytelnionych wyciggéw z wtadciwego dziennika
ewidencyjnego, na okoliczno$¢ ostatniego miejsca zarejestrowania

dokumentu;

pozyskanie od Dowddcy w G. uwierzytelnionych wyciggéw z wiasciwego
dziennika ewidencyjnego, na okolicznos¢ zarejestrowania wptywu bedgcych

przedmiotem zarzutéw w sprawie dokumentow;

wykonanie dla wiasciwych organow jednostek organizacyjnych, ktore
wytworzyly dokumenty bedgce przedmiotem zarzutéw w sprawie Kopii
dokumentéow (odpowiednio w wersji cyfrowej lub papierowej), a nastepnie
ustalenie, czy cyfrowe pliki oraz kopie papierowe sg kopiami dokumentow
zrodtowych, z jednoczesnym ustaleniem zgodnym 2z wymogami pism
procesowych potwierdzenia, czy dokumenty zrédtowe nadal posiadajg

klauzule tajnosci;

ustalenie kiedy na ujawnionych nosnikach zostaty wgrane wszystkie pliki
cylrowe bedgce przedmiotem zarzutéw w sprawie, a nastepnie przy pomocy
biegtego, czy bedgce przedmiotem sprawy pliki na nosnikach cyfrowych byty

wgrane na dowodowe nosniki CD/DVD z inng datg (pdzniejszg, w
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szczegolnosci w roku 2022), anizeli data odczytywana dla danego pliku

cyfrowego;

5. dostosowanie postanowienia o przedstawieniu zarzutdow oraz tresci aktu
oskarzenia i innych stosownych dokumentéw ze Sledztwa do wymogéw 11
ust. | Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 wrzesnia 2017 r. w
sprawie sposobu postepowania z protokotami przestuchan i innymi
dokumentami lub przedmiotami, na ktére rozcigga sie obowigzek
zachowania w tajemnicy informacji niejawnych albo zachowania tajemnicy
zwigzanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji - w sytuacji, gdy prawidtowa
ocena przeprowadzonych w tej sprawie ustalen prowadzi do wniosku, ze
zgromadzony w sledztwie materiat dowodowy uzasadnia wszczecie i
przeprowadzenie przeciwko oskarzonemu postepowania sgdowego zgodnie

z zgdaniem oskarzyciela publicznego.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do Wojskowego Sadu

Okregowego w Poznaniu celem merytorycznego rozpoznania sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie wniesione przez prokuratora okazato sie zasadne, co skutkowato
uchyleniem zaskarzonego postanowienia i tym samym przekazaniem sprawy do

merytorycznego rozpoznania Wojskowemu Sgdowi Okregowemu.

Jak stusznie zwraca uwage skarzgcy w przedmiotowej sprawie nie zaistniaty
przestanki do zastosowania konstrukcji przepisu art. 344a § 1 k.pk.
Zabezpieczone w sprawie dokumenty poddano ogledzinom, w toku ktorych wsrod
kilkuset dokumentéow ujawniono kilkadziesigt noszgcych klauzule tajnosci
,POUFNE" oraz ,ZASTRZEZONE”. W dalszej kolejnosci przeprowadzono
czynnosci majgce na celu zweryfikowanie pochodzenia ujawnionych dokumentéw
oraz nadanej klauzuli tajnosci. W tym zakresie przestuchano w charakterze
swiadkéw osoby funkcyjne z Dowddztwa w G., w tym petnomocnika do spraw
ochrony informacji niejawnych. Ponadto zwrécono sie do ustalonych instytucji

bedacych wytwoércami zabezpieczonych dokumentow, tj. [...] - celem ustalenia
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statusu dokumentow, w tym potwierdzenia ich wytworzenia, daty wytworzenia oraz
obecnego gryfu niejawnosci badz jej braku. Po uzyskaniu dodatkowych informacji
zweryfikowano  ostatecznie 71  dokumentow, w tym uzyskano od
instytucji/wystawcow potwierdzenie obowigzywania klauzuli ,ZASTRZEZONE” w

stosunku do 70 dokumentéw oraz jednego o klauzuli ,POUFNE”.

Zebrane w sprawie dowody w wystarczajgcym stopniu wskazujg na istnienie
uzasadnionego podejrzenia popetnienia przez oskarzonego zarzuconego mu
wystepku, co tym samym obliguje Sad, do ktérego skierowano w tym przedmiocie
akt oskarzenia, do jej merytorycznego rozpoznania zgodnie z zasadg skargowosci,
w granicach i zakresie wyznaczonym w skardze gtdbwnej uprawnionego
oskarzyciela. Oczywistym  zadaniem postepowania przygotowawczego
jest wyjasnienie okolicznosci sprawy, o ktéorych mowa w przepisie art. 297 k.p.k.
Termin ,wyjasnienie” oznacza taki stopien znajomosci faktow i zdarzen
towarzyszgcych czynowi bedgcemu przedmiotem postepowania, ktéry pozwala
organowi procesowemu nha ocene, iz nie budzg one watpliwosci (art. 335, art.
387 k.p.k.). Dokumentacja zgromadzona w niniejszej sprawie na etapie Sledztwa,
zeznania $wiadkéw oraz informacje pozyskane od wytworcow dokumentow
niejawnych w stopniu co najmniej wysokim uzasadniajg podejrzenie popetnienia
przez oskarzonego zarzuconego mu czynu, zatem ewentualne uzupetniajgce
czynnosci dowodowe majgce znaczenie dla okreslenia doktadnego zakresu
czasowego i przedmiotowego zarzuconego przestepstwa, czy tez dodatkowe
potwierdzenia juz uzyskanych informacji w zakresie statusu dokumentéw
niejawnych (bo do tego zmierzajg zlecone przez Sad czynnosci z pkt. 1-4), moga
by¢ przeprowadzone na etapie postepowania sgdowego bez uszczerbku dla
okreslonego w art. 14 § 1 k.p.k. uprawnienia oskarzyciela publicznego oraz
wyznaczonego tym przepisem podziatu rol i kompetencji procesowych. Nalezy
podkresli¢, ze Sad korzystajgc z instytucji okreslonej w art. 344a § 1 k.p.k. musi
kierowac sie obiektywnymi przestankami wskazujgcymi na istotne braki w materiale
dowodowym zgromadzonym w sledztwie i tym samym skutkujgce powstaniem
watpliwosci co do stanu faktycznego i zasadnosci wniesionego przeciwko

oskarzonemu aktu oskarzenia.
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Przyczyng zwrotu sprawy do postepowania przygotowawczego nie moze byc¢
weryfikacja materiatu dowodowego, gdyz ta nalezy do zadan sgadu orzekajgcego.
Ocena zebranego w toku postepowania przygotowawczego materiatu dowodowego
w kontekscie brakow tego postepowania, dokonywana jest pod katem jego
kompletnosci, a nie wartosci. Niekompletnos¢ materiatu dowodowego musi
dodatkowo zas stanowiC przeszkode (podkreslenie — SN) do merytorycznego
rozpoznania sprawy. Ujecie to nakazuje dokonanie analizy najbardziej
pragmatycznego sposobu dalszego postepowania, a sad przed podjeciem decyzji
musi rozpatrzy¢ wszystkie mozliwosci uzupetnienia tych brakow bez stosowania
zwrotu do uzupeftnienia przez organ prowadzgcy postepowanie przygotowawcze

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2018 r., VII KZ 13/18).

Uzyskanie dokumentacji, dodatkowych informacji oraz powofanie biegtych sg
czynno$ciami, ktére w porownywalnym naktadzie pracy, jak réwniez czasie,
wykona¢ mogg zaréwno prokurator jak tez Sgd. Zatem argument wskazujgcy na
»Spowodowaniu znacznych trudnosci” w wykonaniu czynno$ci przez Sad, w Swietle
przedstawionych okolicznosci jawi sie jako nieuzasadniony. Postepowanie
przygotowawcze (zaréwno sledztwo, jak i dochodzenie) jest mniej sformalizowane
niz etap postepowania sgdowego, dlatego tez usuniecie brakéw postepowania
przygotowawczego moze pozostawaé w kolizji z zasadg ekonomiki procesowe.
Przepis art. 344a k.p.k. ma bowiem zapewni¢ sgdowi realizacje warunkéw
umozliwiajgcych rozpoznanie sprawy bez zbednej zwioki. Innymi stowy,
skorzystanie z mozliwosci procesowej, jakg stwarza wyzej wymieniony przepis,
wchodzi w rachube jedynie wowczas, gdy uzupetnienie brakow postepowania przez
oskarzyciela moze sie przyczyni¢ do przyspieszenia postepowania karnego

ocenianego jako catos¢ (proces karny).
Powyzsze uwagi nalezy uzupetni¢ o nastepujgce kwestie.

Postepowanie przygotowawcze wszczyna sie, jezeli zachodzi uzasadnione
podejrzenie popetnienia przestepstwa (art. 303 k.p.k.). To uzasadnione podejrzenie
nie wymaga na tym etapie dysponowania dowodami scistymi. Celem postepowania
jest zebranie i utrwalenie dowodoéw dla sgdu (art. 297 § 1 pkt 5 k.p.k.). Wszczecie

postepowania sgdowego nastepuje na podstawie Zgdania uprawnionego
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oskarzyciela (art. 14 § 1 k.p.k.). Dopiero w jego toku sad decyduje m.in. o
legalnosci dowodow; tylko wyjgtkowo na jego wstepie umarza postepowanie, gdy
zachodzi oczywisty brak formalnych podstaw oskarzenia (art. 339 § 3 pkt 2 k.p.k.).
W tej przestance nie miesci sie ocena legalnosci dowoddéw (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2017 r., IV KK 366/17).

Nalezy nadmieni¢, ze przyktadowo w protokotach ogledzin dokumentow
zabezpieczonych w mieszkaniu oskarzonego (materiaty niejawne przekazane do
Sadu Najwyzszego wraz z przedmiotowym sSrodkiem odwotawczym) wprost
wskazano, ze zawierajg one fresci istotne dla prowadzonego postepowania
przygotowawczego. Dotyczy to w szczegolnosci tych dokumentow, ktdére wskazano

nastepnie w zarzucie aktu oskarzenia (k. 531v-535v, t. IlI).

Wyktadnia przepisu art. 344a § 1 k.p.k. musi uwzglednia¢ podziat rol
procesowych pomiedzy sad i strony postepowania oraz funkcje procesowe
spetniane przez tych uczestnikow procesu karnego. Zgodnie z zasadg skargowosci,
sad rozpoznaje sprawe na podstawie i w granicach skargi uprawnionego

oskarzyciela.

Instytucja zwrotu sprawy do postepowania przygotowawczego stanowi
wytom w zasadzie skargowosci, zgodnie z ktérg w procesie karnym funkcje
rozstrzygania o przedmiocie postepowania spetnia sgd, a oskarzyciel spefnia

funkcje $cigania.

Nakazujgc przeprowadzenie okreslonych dowoddéw i w tym celu zwracajgc
sprawe do postepowania przygotowawczego, sgd wystepuje w roli procesowej, do
ktérej nie jest uprawniony, gdyz spetnia wtedy funkcje scigania. W takiej sytuacji
sad narusza tez zasade obiektywnego i bezstronnego rozpoznania sprawy, ktora
wymaga od tego organu petnienie roli arbitra, bez zaangazowania po ktérejkolwiek
ze stron prowadzgcych spér. W tym stanie rzeczy, wyktadnia przepisow o zwrocie
sprawy do postepowania przygotowawczego musi uwzgledniaCc nie tylko
wyjatkowosc¢ tej instytucji, ale takze procesowe uwarunkowania wynikajgce z

zasady skargowosci i podziatu rél procesowych.
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Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

Wojskowy Sad Okregowy w Poznaniu winien obecnie przystgpi¢c do

merytorycznego rozpoznania wniesionego aktu oskarzenia.

[3.3.]
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