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POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 czerwca 2024 r.,

w sprawie z zazalenia petnomocnika oskarzyciela positkowego - Zakfadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Legnicy

na zarzgdzenie Prezesa Sgdu Okregowego w Legnicy,

z dnia 26 lutego 2024 r., sygn. akt IV WKK 2/24, o odmowie przyjecia kasacji od
wyroku Sgdu Okregowego w w Legnicy z dnia 19 pazdziernika 2023, IV Ka 516/23,
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 466 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 26 lutego 2024 r. odméwiono przyjecia kasacji
petnomocnika oskarzyciela positkowego — Zakladu Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziat w Legnicy od wyroku Sadu Okregowego w w Legnicy z dnia 19
pazdziernika 2023, IV Ka 516/23 z uwagi na fakt, ze zostata ztozona po terminie.

Zazalenie na to zarzgdzenie wnidst petnomocnik oskarzyciela positkowego,
ktory zarzucit obraze art. 133 §1i2 kpk. wzw. z§6 ust. 1i2w zw. z§ 7 ust. 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 10 stycznia 2017 r. w sprawie
szczegotowych zasad i trybu doreczania pism organdw procesowych w
postepowaniu karnym (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 553 ze zm.) - dalej
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.,R0zporzgdzenie” - poprzez ich btedne zastosowanie i uznanie, ze wyrok sgdu
odwotawczego wraz z uzasadnieniem zostat skutecznie doreczony petnomocnikowi
oskarzyciela positkowego w dniu 24 listopada 2023 r., a w konsekwencji kasacja
oskarzyciela positkowego zostata ztozona po terminie, podczas gdy przesyika
pocztowa zawierajgca wyrok sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem zostata
dwukrotnie awizowana w dniach 24 listopada 2023 r. oraz 4 grudnia 2023 r. i
skutecznie doreczona petnomocnikowi oskarzyciela dopiero w dniu 7 grudnia 2023
r. CoO oznacza, ze oskarzyciel positkowy ztozyt kasacje w ustawowym terminie.
Skarzgca wniosta takze o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z:
1. kopii koperty zawierajgcej wyrok sgdu odwotawczego wraz z
uzasadnieniem,
2. wiadomosci mailowej petnomocnika oskarzyciela positkowego do operatora
pocztowego z dnia 5 marca 2024 r..
3. odpowiedzi operatora pocztowego na wiadomos¢ mailowg petnomocnika
oskarzyciela positkowego z dnia 5 marca 2024 r.,
4. skargi petnomocnika oskarzyciela positkowego na dziatanie operatora
pocztowego z dnia 7 marca 2024 r,
na fakt: dwukrotnej awizacji przesytki pocztowej zawierajgcej wyrok sadu
odwotawczego wraz z uzasadnieniem w dniu 24 listopada 2023 r. oraz w dniu 4
grudnia 2023 r.; braku doreczenia ww. przesyiki pocztowej w dniu 24 listopada
2023 r.; braku zwrotu listonoszowi ww. przesytki pocztowej po jej doreczeniu:
niezwtocznego zwrdcenia sie przez petnomocnika oskarzyciela positkowego do
operatora  pocztowego 0  sprostowanie  nieprawdziwego  stanowiska
przedstawionego Sgdowi Okregowemu w Legnicy; stwierdzenia przez operatora
pocztowego, ze przesytka pocztowe zawierajgca wyrok sgdu odwotawczego wraz z
uzasadnieniem nie zostata zarejestrowana w systemie monitorowania P.S.A.;
ztozenia przez petnomocnika oskarzyciela positkowego skargi na dziatanie
operatora pocztowego.
Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego zarzgadzania i przekazanie
Prezesowi Sagdu Okregowego w Legnicy kasacji oskarzyciela positkowego w celu

podjecia czynnosci zmierzajgcych do nadania jej wlasciwego biegu procesowego,
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albowiem nadzwyczajny $rodek zaskarzenia zostat wniesiony w terminie

ustawowym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie petnomocnika oskarzyciela positkowego nie zastuguje na
uwzglednienie.

Z akt przedmiotowej sprawy i zatgczonych dokumentéw jednoznacznie
wynika, ze doreczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem nastgpito w dniu 24
listopada 2023 r., co potwierdzita wtasnorecznym podpisem Pani J. Z. (k. 2257, t.
XI). Niezaprzeczalny jest takze fakt, ze przesytka zostata nastepnie zwrdécona i
awizowana w tym samym dniu, tj. 24 listopada 2024 r. Kolejnej awizacji dokonano 4
grudnia 2023 r., a 7 grudnia 2023 r. adresat, z urzedu pocztowego odebrat
przesytke osobiscie.

W tej sytuacji zaskarzone zarzgdzenie odmawiajgce przyjecia kasacji jako
whniesionej po terminie jest w petni zasadne, natomiast zazalenie skarzgcej nie
zawiera argumentéw ktére zdotatyby podwazy¢ jego trafnos¢. Fakt, ze na
wiadomo$¢é mailowg petnomocnijka oskarzyciela positkowego odpisano, ze
przesyltka nie zostata zarejestrowana nie $wiadczy, Zze reklamacja Sadu
Okregowego w Legnicy zostata rozpatrzona w sposob nieprawidtowy i nalezto
podzieli¢ stanowisko zawarte w zazaleniu. Sam petnomocnik przynaje, ze
informacje o odbiorze przesyiki w dniu 24 listopada 2023 r. otrzymat dzwonigc na
infolinie. Reklamacja Sadu Okregowego zostata rozpatrzona w sposob
szczegotowy, a w pismie wyjasniono, dlaczego na awizacji widniejg dwie daty
odbioru pisma (k. 2265-2266, t. XI).

Z tych wzgledoéw orzeczono jak w sentenciji.

[PGW]
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