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POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Waldemar Pt6ciennik

w sprawie A.K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 15 kwietnia 2026r.

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia
2026r. (I KO 91/25) o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania
zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 maja 2013r.
(sygn. akt Il AKa 77/13) zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia
7 lutego 2013r (sygn. akt XVI K 235/11),

na podstawie art. 54583 k.p.k. oraz art. 439§1 pkt 2 k.p.k.

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ do

ponownego rozpoznania Sagdowi Najwyzszemu

UZASADNIENIE

Zazalenie skazanego zostato uwzglednione, cho¢ nie zadecydowaty o tym

wzgledy podniesione przez skarzgcego.

W dniu 27 stycznia 2026r. postanowieniem w sprawie | KO 91/25 Sad
Najwyzszy odmowit przyjecia wniosku o wznowienie postepowania ztozonego

osobiscie przez skazanego, wobec jego oczywistej bezzasadnosci.
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Na to postanowienie, w dniu 12 lutego 2026r. zazalenie wnidst A. K. wskazujgc, ze

Sad Najwyzszy powinien podjg¢ kroki w celu rozpoznania jego wniosku.

Sad Najwyzszy, dziatajgcy w tym uktadzie procesowym jako sad odwotawczy,
rozpoznajgc wniesione zazalenie, z urzedu dostrzegt jednak, Zze postepowanie
przeprowadzone przed Sgdem Najwyzszym w sprawie | KO 91/25 dotkniete jest

bezwzgledng przestankg odwotawczg z art. 439§1 pkt 2 k.p.k.

SSN A.B. zostat powotany na stanowisko sedziego Sgdu Najwyzszego na
wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa, ktorej sktad zostat uksztattowany na mocy
ustawy z dnia 8 grudnia 2017r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa

oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018r., poz. 3).

W tej sytuacji nalezy mie¢ w polu widzenia, ze zgodnie z pkt 1 uchwaty
sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020r., sygn. akt BSA 1-4110-1/20
,hienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439§1 pkt 2 k.p.k. zachodzi takze
wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzgd sedziego Sgdu
Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie
okre$lonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017r. o zmianie ustawy o Krajowej

Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3)”.

Uchwata ta w swej tresci stanowi zasade wigzgcg wszystkie sktady Sadu
Najwyzszego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2021r., sygn.
akt | KZ 29/21, OSNK 2021, z. 10, poz. 41).

Skutkiem za$ stwierdzenia nienalezytej obsady sadu rozpoznajgcego
niniejszg sprawe, zgodnie z dyspozycjg art. 43981 k.p.k., musiato by¢ - i to
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz wptywu
uchybienia na tres¢ skarzonego postanowienia - uchylenie przez sgd odwotawczy,

na posiedzeniu, zaskarzonego orzeczenia.

Na skutek uchylenia zaskarzonego postanowienia, wniosek A. K.
0 wznowienie postepowania w przedmiotowej sprawie ponownie rozpozna Sgd

Najwyzszy.
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Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.

[WB]

[a.4]
Uzasadnienie zdania odrebnego SSN ... zlozonego do
POSTANOWIENIE Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2026 r., |
KZ 16/26

[J.J]



