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POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie |. F.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 10 kwietnia 2024 r.,
zazalenia pethomocnika nastepcow prawnych zmartej wnioskodawczyni M. G.
na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 17 listopada 2023 r., sygn. akt Zo.(Un.) 3/21

w przedmiocie sprostowania wyroku

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 17
listopada 2023 r., sygn. akt Zo.(Un.) 3/21, po rozpoznaniu wniosku petnomocnika
nastepcow prawnych wnioskodawczyni M. G. , na podstawie art. 350 § 1 k.p.c. przy
zastosowaniu art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. ,0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0soOb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego" w zw. z art. 558 k.p.k. sprostowat pkt.1
wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 5 czerwca 2023 r.
zapadtego w sprawie rozpoznawanej pod sygn. akt Zo.(Un.)3/21 w ten sposdb, ze
W miejsce zawartego w nim zapisu o brzmieniu: ,wraz z ustawowymi odsetkami”,

dokonat zapisu o brzmieniu: ,wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie”.
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Wojskowy Sad Okregowy nie przychylit sie¢ natomiast do wniosku pethomocnika w
czesci, w jakiej ten wnosit o dokonanie sprostowania w zakresie daty wymagalnosci
odsetek, tj. od daty wydania wyroku, pozostawiajgc tym samym zapis w sentencji

wyroku, ze odsetki te nalezg sie od daty prawomocnosci wyroku do chwili zaptaty.

Zazalenie na to postanowienie, ,w czesci dotyczgcej stwierdzenia, iz
odsetki ustawowe za opoznienie nalezy nalicza¢ od daty prawomocnosci wyroku”,
ztozyt petnomocnik nastepcéw prawnych wnioskodawczyni M. G. - adw. A. L. ,

zarzucajac:

,majgce wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie prawa materialnego, a
mianowicie art. 481 par.1 KC, polegajgce na tym, ze ustalony w dacie
wyrokowania rozmiar krzywdy i w nastepstwie wysokos¢ zadoscuczynienia,
stanowigce istote wyroku z dnia 5.VI.23r., statuujgcego po stronie SP
zobowigzanie pieniezne (chocCby nieprawomocne), winny by¢ sankcjonowane
odsetkami ustawowymi a opdznienie o ile - jak w niniejszej sprawie - takie

zgdanie zostato zgtoszone”.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o zmiane postanowienia w
zaskarzonej czesci i orzeczenie, iz odsetki ustawowe za opdznienie liczone beda
od daty wydania wyroku.

W pismie procesowym z dnia 21 marca 2024 r., wystanym w slad za
zazaleniem, petnomocnik przedstawit uchwaly Sadu Najwyzszego, zapadte w Izbie

Cywilnej, odnoszgce sie do zagadnienia odsetek ustawowych za opdznienie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniesione zazalenie jest niezasadne i jako takie nie moze prowadzi¢ do
zmiany zaskarzonego postanowienia.

Na wstepie podniesienia wymaga, ze prostowaniu w trybie art. 105 k.p.k.
moze podlega¢ kazda omytka pisarska niezaleznie od jej doniostosci, jednak pod
warunkiem ze w wyniku sprostowania nie dojdzie do zmiany orzeczenia lub
zarzagdzenia o charakterze merytorycznym, gdyz taka zmiana jest mozliwa jedynie
w wyniku rozpoznania sprawy w granicach srodka zaskarzenia (postanowienie SN
z 16.12.2009 r., IV KK 347/09, OSNwSK 2009, poz. 2572). Sprostowanie, jakiego
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domaga sie petnomocnik w zakresie zmiany daty wymagalnosci odsetek z ,daty
prawomocnosci wyroku” na ,date wydania wyroku”, prowadzitoby w istocie do
merytorycznej zmiany orzeczenia. Powyzszy zapis stanowi bowiem efekt okreslonej
interpretacji prawa materialnego, nie zas pomytki w redagowaniu tekstu sentencji
wyroku, i w okreslony sposéb ksztattuje sytuacje prawng stron postepowania.
Aktualnie wyrok ten jeszcze nie jest prawomocny, ztozono od niego apelacje, w tym
przez petnomocnika nastepcéw prawnych zmartej wnioskodawczyni. Postepowanie
odwotawcze zostato zarejestrowane w Sgdzie Najwyzszym pod sygn. | KA 1/24.

Niezaleznie od powyzszego wyjasnienia wymaga, ze w wypadku roszczen
dotyczacych odszkodowania i zadosCuczynienia tak na podstawie przepiséw
Rozdzialtu 58 Kodeksu postepowania karnego, jak i tzw. ustawy Iutowej,
zobowigzanym do zaptaty zasgdzonego odszkodowania i zados¢uczynienia jest
Skarb Panstwa, ktérego — do czasu prawomocnego rozstrzygniecia w powyzszym
przedmiocie — nie tgczy z wnioskodawcg zaden stosunek zobowigzaniowy.
Roszczenie w tym wypadku ma bowiem charakter oparty o ustawe. Zatem
orzeczenia wydane na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej (jak w przedmiotowe;j
sprawie) stajg sie wykonalne dopiero po uprawomocnieniu sie orzeczenia i dopiero
z tg chwilg mozna przyjgc¢, ze Skarb Panstwa powinien spetni¢ swiadczenie, a
skoro dopiero z wydaniem prawomocnego orzeczenia wysokos¢ swiadczenia jest
znana, to trafne jest zasgdzenie zadoscuczynienia z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku (fak w wyroku Sgdu Najwyzszego z dn.
22.03.2023 r., sygn. | KA 22/22).

Roéwniez w doktrynie wskazuje sie, ze odszkodowanie i zados¢uczynienie
orzekane na podstawie art. 552 k.p.k., jak i tzw. ustawy lutowej, to instytucje prawa
karnego i w zwigzku z tym zachowujg pewne odrebnosci w stosunku do zasad
obowigzujgcych przy dochodzeniu roszczeh na podstawie prawa cywilnego.
Dlatego tez odsetki od sumy pienieznej stanowigcej odszkodowanie bagdz
zadosc¢uczynienie za niestuszne skazanie sg wynagrodzeniem za opodznienie w
zapfacie sumy pienieznej, ktéra jest juz wymagalna, i za czas do wydania przez sad
prawomocnego orzeczenia odszkodowawczego odsetki nie przystugujg. Nie ma tu
zastosowania art. 481 k.c. Odsetki przystugujg za okres od uprawomocnienia sie

wyroku, bo wysoko$¢ roszczenia jest znana dopiero z tg datg /por. D. Swiecki [w:] B.
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Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania
karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, art. 552/.

Nalezy zatem przychyli¢ sie do pogladu, ze odsetki od zasgdzonej kwoty
zadoscCuczynienia za niestuszne skazanie nalezg sie od momentu
uprawomocnienia sie orzeczenia sgdu zasgdzajgcego te naleznosé. Skarb Panstwa
jest bowiem zobligowany do wypfaty sSwiadczenia dopiero po wydaniu
prawomocnego rozstrzygniecia ustalajgcego i ksztattujgcego jego zobowigzanie.

Argumentacja skarzgcego, w ktorej wskazuje na problem inflacji w czasie
od wydania wyroku przez Sad | instancji do jego uprawomocnienia w Sadzie I
instancji i koniecznos¢ ustalania na nowo stanu faktycznego sprawy przez Sad Il
instancji, co w jego ocenie ,przeczytoby koncepcji postepowania apelacyjnego,
uksztattowanego jako sgd nad sadem”, nie jest przekonujgca. W obowigzujgcym
modelu na Sgdzie odwotawczym spoczywa - w razie zaistnienia takiej potrzeby -
obowigzek prowadzenia uzupetniajgcego postepowania dowodowego, a takze
weryfikacji dokonanych przez Sad | instancji ustalen faktycznych wobec zmiany
okolicznosci sprawy, w tym réwniez zmiany sity nabywczej pienigdza, i ewentualnej
korekty merytorycznej orzeczenia, a nie tylko nakaz kontrolowania trafnosci
zaskarzonego rozstrzygniecia. Wobec wykazania odrebnosci w orzekaniu o
roszczeniach zgtaszanych na podstawie tzw. ustawy lutowej w stosunku do zasad
obowigzujgcych przy dochodzeniu roszczen na podstawie prawa cywilnego,
uchwaty przywotane przez petnomocnika w piSmie procesowym, a zapadte
wytgcznie w sprawach cywilnych, nie wnoszg nic do sprawy.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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