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POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie J. R.

oskarzonej o czyny z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 233 § 6 k.k.,
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 18 marca 2026 r.

skargi obroncy oskarzonej

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 30 wrzesnia 2025 r., sygn. akt IV Ka 893/25,
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Trzebnicy

z dnia 14 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il K 15/24 i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji,

na podstawie art. 539e § 1i 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;

2. obcigzy¢ oskarzong kosztami postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il K 15/24, Sad Rejonowy w
Trzebnicy na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kp.k. w zw. z art. 414 § 1 kp.k.,
postepowanie karne przeciwko J.R. co do =zarzucanych jej trzech czyndéw
okreslonych w art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 233 § 6 k.k. umorzyt.
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Wyrok ten zaskarzyt Prokurator Rejonowy dla Wroctawia Krzyki — Wschdd
we Wroctawiu zarzucajgc ,btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia i majagcy wpltyw na jego tres¢, polegajgcy na dokonaniu niewlasciwej
oceny wartosci i znaczenia przestanek warunkujgcych poziom spotecznej
szkodliwosci czynu w postaci: okolicznosci jego popetnienia, wagi naruszonych
przez oskarzong obowigzkdéw, postaci zamiaru, motywacji oskarzonej oraz
naruszonych przez nig regut ostroznosci i stopnia ich naruszenia i w konsekwencji
przyjecie, ze stopien spotecznej szkodliwosci czynu jest znikomy, podczas gdy
dowody ujawnione na rozprawie oraz ustalone na ich podstawie okoliczno$ci oraz
prawidtowe zastosowanie art. 115 § 2 k.k.,, polegajace na uwzglednieniu i
prawidtowej ocenie wymienionych okolicznosci nakazuje stwierdzi¢, ze stopien

spotecznej szkodliwosci czynu jest wysoki”.

W oparciu o ten zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Trzebnicy.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 30
wrzesnia 2025 r., sygn. akt IV Ka 893/25, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Skarge od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca oskarzonej. Zarzucit
w niej ,naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. poprzez ich btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie wskutek uchylenia wyroku Sadu
Rejonowego w Trzebnicy z dnia 14.04.2025 r. i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi | instancji, podczas gdy sgd odwotawczy winien byt - wobec
faktu, ze czyny przypisane oskarzonej nie zawieraty ustawowych znamion czynu
zabronionego - utrzymac¢ w mocy wyrok Sadu | instancji”.

Podnoszgc ten zarzut obrohca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu we
Wroctawiu jako sgdowi odwotawczemu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarge obroncy uznac nalezato za niezasadnag.

Nie ulega watpliwosci, ze w zakresie rozpoznania skargi przez Sad

Najwyzszy miesci sie wytgcznie zbadanie czy orzeczenie Sgdu odwotawczego nie
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jest dotkniete uchybieniem okreslonym w art. 439 § 1 k.p.k. oraz czy wydajgc w
sprawie wyrok kasatoryjny Sad ten kierowat sie prawidtowo ustalonymi przez siebie
i uprawniajgcymi do takiego postgpienia przestankami wymienionymi w art. 437 § 2
zdanie drugie k.p.k. (art. 539a § 3 k.p.k.).

Wbrew rozbudowanym w uzasadnieniu skargi wywodom skarzgcego Sad
drugiej instancji wymogom uprawniajgcym do uchylenia wyroku sadu meriti i

przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sprostat.

W pierwszym rzedzie zwréci¢é nalezy uwage na catkowicie btedne
twierdzenie autora skargi, ktéry wskazujgc na konieczno$¢ utrzymanie przez Sad
odwotawczy w mocy wyroku sgdu a quo wywodzi, ze takie orzeczenie musi byc
wynikiem podnoszonego przez niego faktu, iz czyny przypisane oskarzonej ,nie
zawieraly ustawowych znamion czynu zabronionego”. Jest to jednoznaczne
nieporozumienie. Jezeli obrohca uwazat i uwaza, ze w czynach zarzucanych
oskarzonej brak znamion, to jedynym mozliwym w takim wypadku postulatem jest
wniosek o jej uniewinnienie, a nie utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku Sadu
pierwszej instancji, w ktérym przeciez wobec J. R. nie zastosowano przepisu art. 17
§ 1 pkt 2 k.p.k. poprzez uznanie, iz jej dziatania nie realizowaty znamion wystepkdw
z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 233 § 6 k.k., lecz wprost przeciwnie, stwierdzono, ze
nie popeftnita przestepstw wytgcznie z uwagi na przyjecie znikomej spotecznej
szkodliwosci czyndw polegajgcych na podaniu nieprawdy w ztozonych

oswiadczeniach majgtkowych.

Co wazne, w sprawie niniejszej apelacja na korzys¢ oskarzonej zawierajgca
tego rodzaju zarzut (brak znamion czynu zabronionego) nie zostata przeciez
wniesiona, a jedynym $rodkiem odwotawczym i to na niekorzysé, byta apelacja
oskarzyciela publicznego, ktéry pod zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych,
uznajgc trafnosc rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji co do wypetnienia przez
oskarzong znamion wystepkow z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 233 § 6 kk.,
zakwestionowat wytgcznie dokonang przez sad meriti ocene ich spotecznej

szkodliwosci.

To prawda, ze w powotanej w skardze uchwale sktadu siedmiu sedzidéw
Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., IKZP 10/18 (OSNKW 2018, z. 11,
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poz. 73) wskazano, ze mozliwos¢ uchylenia m.in. wyroku umarzajgcego
postepowanie i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zwigzana z regutg
ne peius , zachodzi dopiero w wtedy, gdy sgd odwotawczy — w wyniku usuniecia
stwierdzonych uchybien, stanowigcych jedng z podstaw odwotawczych okreslonych
w art. 438 pkt 1-3 k.p.k. (czyli np. po uzupetnieniu postepowania dowodowego,
dokonaniu prawidtowej oceny dowodow, poczynieniu prawidtowych ustalen
faktycznych) — stwierdza, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku skazujgcego,
czemu stoi na przeszkodzie zakaz wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k. Rzecz w tym, ze
Sad Okregowy we Wroctawiu postgpit wtasnie zgodnie z tg uchwatg stwierdzajgc w
sposob jednoznaczny, iz Sad pierwszej instancji poczynit btedne ustalenia
faktyczne poprzez niezasadnie przyjecie wskazanych w tresci art. 115 § 2 k.k.
kwalifikatorow majgcych s$wiadczy¢ o niskiej spotecznej szkodliwos¢ czynéw
zarzucanych J. R. , pomimo, ze takie nie zaistniaty, a w sprawie powinien zapas$¢

wyrok skazujacy.

W tym stanie rzeczy uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w Trzebnicy, w
oparciu o wskazany przez Sad drugiej instancji przepis art. 454 § 1 k.p.k. i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania byto w petni zasadne.

Na zakonczenie niniejszego uzasadnienia wskazac nalezy skarzgcemu, a to
w kontekscie jego twierdzeh zawartych na s. 5 uzasadnienia skargi, ze Sad
Najwyzszy z uwagi na prawne uwarunkowania rozwigzania konstrukcji skargi od
orzeczenia sgdu odwotawczego nie jest uprawniony do oceny prawidtowosci
kontroli odwotawczej, tak jak czyni to na potrzeby kasacji. Moze jedynie ocenic, czy
Sad drugiej instancji wyczerpat dostepne mu sSrodki by zweryfikowaé, czy
orzeczenie uniewinniajgce lub umarzajgce jest zasadne (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2022 r., IV KS 64/21).

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia, co implikowato obcigzenie oskarzonej kosztami postepowania

skargowego.

[J.J.]
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