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POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 listopada 2025 r.,
wa posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

w sprawie M. L.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

z powodu skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 30 maja 2025 r., VIl Ka 1014/24,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Gtubczycach

z dnia 5 wrzesnia 2024 r., || K 276/22,

postanowit
oddali¢ skarge,

UZASADNIENIE

Oskarzony M. L. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Giubczycach z dnia 5
wrzesnia 2025 r., sygn. akt Il K 276/22, zostat uniewinniony od popetnienia

zarzucanego mu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst oskarzyciel publiczny, wskazujgc na
uchybienia, ktérych miat dopusci¢ sie Sgd Rejonowy w Glubczycach, tj. btedéw w
ustaleniach faktycznych, a ponadto obrazy przepiséw postepowania, ktéra mogta
mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia - art. 202 § 1 i § 5 k.p.k. poprzez zaniechanie
zasiegniecia opinii sgdowo - psychiatrycznej dot. oskarzonego M. L. , pomimo iz z

uzyskanej dokumentacji medycznej wynika, ze M. L. leczy sie psychiatrycznie. W
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konsekwencji, prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Opolu po rozpoznaniu apelacji oskarzyciela publicznego,
wyrokiem z dnia 30 maja 2025 r., sygn. akt VIl Ka 1014/24 uchylit zaskarzony
wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w Gtubczycach do ponownego
rozpoznania. Sad Il instancji jako podstawe prawng rozstrzygniecia wskazat art.
454 § 1 k.p.k.

Skarge na wyrok Sgdu Okregowego w Opolu wnidst obronca oskarzonego,
ktéry zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit naruszenie przepisu art. 437 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 454 § 1 k.p.k., polegajgce na niezasadnym uchyleniu przez Sad
Okregowy w Opolu wyroku uniewinniajgcego oskarzonego M. L. od popetnienia
zarzucanego mu czynu i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |
instancji, bez uprzedniego przeprowadzenia przez sad odwotawczy niezbednego
postepowania dowodowego - dowodu z opinii biegtego psychiatry - mimo istnienia
w sprawie powaznych watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego w chwili
zarzucanego czynu, o czym swiadczyty zardwno informacje ujawnione w aktach
sprawy, jak i zarzuty apelacyjne oskarzyciela publicznego, co doprowadzito do
niewtasciwego zastosowania wyjgtku od zasady merytorycznego rozpoznania
sprawy przez sad |l instancji oraz do obejscia zakazu reformationis in peius
wynikajgcego z art. 454 § 1 k.p.k., przy jednoczesnym zaniechaniu rozwazenia
mozliwosci wydania orzeczenia konczgcego postepowanie, tj. uchylenia
zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 2
k.p.k.wzw. zart. 31 § 1 kk.

W zwigzku 2z powyzszym zarzutem skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w
Opolu jako sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga nie jest zasadna.

Zgodnie z trescig art. 539 a § 3 k.p.k. skarga moze by¢ wniesiona wytgcznie

z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439

§ 1 k.p.k. Zgodnie zas z art. 437 § 2 k.p.k., Sad odwotawczy zmienia zaskarzone
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orzeczenie orzekajgc odmiennie co do istoty lub uchyla je i umarza postepowanie,
w innych wypadkach uchyla orzeczenie i przekazuje sprawe sgdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania. Uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w
art. 439 § 1 k.p.k. lub 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci. Zgodnie z art. 454 k.p.k. Sad odwotawczy nie moze skazac
oskarzonego, ktory zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego w

pierwszej instancji umorzono postepowanie.

W badanej sprawie Sgd odwotawczy uchylit orzeczenie sgdu | instancji, gdyz
stwierdzit, ze trafne sg zarzuty sformutowane w apelacji prokuratora dotyczace
btedu w ustaleniach faktycznych, ktérych dopuscit sie Sad | instancji. Zestawienie
dowodow w postaci wyjasnien oskarzonego oraz zeznan S$wiadka W.B.
doprowadzito Sad Il instancji do wniosku, ze w chwili, gdy oskarzony przyjat od
pokrzywdzonego zlecenie miat Swiadomosci braku mozliwosci jego realizacji. To
ustalenie powinno prowadzi¢ do przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzucanego
mu czynu. Z uwagi na ograniczenia wynikajgce z art. 454 k.p.k. konieczne byto
uchylenie wyroku uniewinniajgcego i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania w postepowaniu przed sgdem | instanc;ji.

Obronca podnosi, ze ta decyzja zapadta przedwczesnie, gdyz sad Il instancji
powinien rozpoznac zarzut sformutowany w apelacji prokuratora i przeprowadzic¢
dowod z opinii sgdowo-psychiatrycznej na okolicznosci stanu poczytalnosci
oskarzonego w chwili popetnionego czynu. Przyznaé nalezy racje, ze zarzut
dotyczacy braku zasiegniecia opinii biegtego zostat sformutowany w apelacji
prokuratora. Taka koniecznos¢ wynikaC miata ze znajdujgcej sie w katach
dokumentaciji, z ktorej wynika, ze oskarzony leczy sie psychiatrycznie. Ten zarzut
nie zostat faktycznie rozpoznany, ale lektura znajdujgcej sie w aktach dokumentaciji
Swiadczy o tym, ze w okresie od 21 lutego 2023 r. do 10 marca 2023 r. oskarzony
M. L. przebywat w zaktadzie psychiatrycznym w zwigzku z zaburzeniami
adaptacyjnymi, stwierdzono roéwniez u niego stany depresyjne, ktdre byly
spowodowane jego trudng sytuacjg osobistg, zwigzang m.in. z niniejszg sprawa.
Podat, on Zze wczesniej nie leczyt sie psychiatrycznie (to wynika takze z

dokumentacji medycznej — k. 119). Nie mamy wiec tutaj do czynienia z osobg, co
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do ktérej — w oparciu o zebrang w sprawie dokumentacje medyczng — mozna uznac,
ze zachodzg uzasadnione watpliwosci, iz w czasie popetnienia zarzucanego jej
czynu mogta by¢ niepoczytalna, badz jej niepoczytalnos¢ byla wowczas
ograniczona w stopniu znacznym. Wskazana przez autora skargi okolicznos¢
zaniechania przeprowadzenia przez Sad odwotawczy dowodu z opinii biegtych
psychiatréw nie mogta wiec wptywa¢ na ocene tej skargi. Oczywiscie Sad
Rejonowy w Glubczycach rozpoznajgcy ponownie te sprawe rozwazy dopuszczenie
tego dowodu, ale przede wszystkim po to by ustali¢, czy oskarzony z uwagi na swoj

aktualny stan psychiczny moze bra¢ udziat w tym ponownym postepowaniu.

Z tych tez wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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