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POSTANOWIENIE

Dnia 1 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M. B.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 1 lipca 2026 r.

skargi obroncy

na wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 18 listopada 2025 r., sygn. akt IV Ka 775/25,
uchylajacy wyrok Sgdu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 31 stycznia 2025 r., sygn. akt VI K 623/19,

i przekazujgcy sprawe temu sgdowi do ponownego rozpoznania
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;

2. obcigzy¢ oskarzonego uiszczong opfatg od skargi.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 31 stycznia 2025 r. sygn. akt VI KS
623/19 w pkt | umorzyt na podstawie art. 113 § 1 k.k.s w zw. z art. 11 § 1 k.p.k.
postepowanie karne wobec oskarzonego M. B. odnosnie czynow opisanych w pkt
od | do VIIl oraz od X do Xll czesci wstepnej wyroku. W pkt Il wyroku umorzyt

postepowanie karne wobec oskarzonego co do czyndéw opisanych w pkt IX oraz Xll|
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czesci wstepnej wyroku w oparciu o art. 113 § 1 k.k.sw zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
Wyrok zawierat takze rozstrzygniecia co do dowoddéw rzeczowych (pkt 11l wyroku).
Apelacje od tego wyroku w czesci dotyczgcej umorzenia postepowania na
podstawie art. 113 § 1 kks. w zw. z art. 11 § 1 k.p.k. wniost Naczelnik
Dolnoslgskiego Urzedu Celno-Skarbowego we Wroctawiu. Zarzucajgc wyrokowi
obraze art. 11 § 1 k.p.k. (zarzut w pkt 1), a takze obraze prawa materialnego, tj. art.
37 § 1 pkt 3 k.k.s. poprzez jego niezastosowanie przez Sad Rejonowy w Swidnicy,
wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instanciji.

Wyrokiem z dnia 18 listopada 2025 r. sygn. akt IV Ka 775/25 Sad Okregowy w
Swidnicy uchylit wyrok w zaskarzonej czesci i sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Swidnicy.

Skarge na wyrok wnidst obrohca oskarzonego. Wyrokowi zarzucono:

1. naruszenie art. 439 §1 pkt 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks, a to poprzez
nienalezytg obsade sgdu odwofawczego, albowiem sedzia orzekajgcy w Sprawie
powotany zostat na urzad Sedziego Sgdu Okregowego w Swidnicy na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okre$lonym przepisami ustawy
Z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3) - co mogto mie¢ wptyw na tres$c

wydanego wyroku;

2. dodatkowo naruszenie art. 439 §1 pkt 2 kpk w zw. zart. 29 §1 kpk przy
zastosowaniu art. 113 §1 kks takze poprzez rozpoznanie apelacji w sktadzie
Jednoosobowym, a wiec przez sgd odwotawczy nienalezycie obsadzony, albowiem
podkreSlana przez sad |l instancji kwalifikacja prawna zarzucanego czynu,
zawierajgca obostrzenie z art. 37 § 1 pkt 3 kks, obligowata sad Il instancji - zgodnie
zart. 29 § 1 kpk w zw. z art. 449 § 2 kpk - do orzekania w sktadzie trzech sedziéw;

3. Nadto takze naruszenie przepisow postepowania, ktdore mogto miec istotny
wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 437 § 2 kpk w zw. z art. 454 § 1 kpk w zw. z art. 113
§ 1 kks, a to poprzez przedwczesne i bezzasadne uznanie, iz ziscit sie warunek z
art. 454 § 1 kpk pozwalajgcy na uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania, podczas gdy Sad Okregowy w Swidnicy
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zobligowany byt poprzedzi¢ rozstrzygniecie sprawy wifasnym, uzupetniajgcym
postepowaniem dowodowym, czego jednak nie uczynit i uchylit wyrok sgdu |
instancji bez jakiejkolwiek wtasnej aktywnosSci dowodowej oraz bez sformutowania
kategorycznej wypowiedzi, wymaganej dla prawidtowego zastosowania art. 454 §1

kpk i zawartej tam reguty ne peius.”

W konkluzji obronca oskarzonego wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Swidnicy.
W pisemnej odpowiedzi na skarge Naczelnik Dolnoslgskiego Urzedu Celno-
Skarbowego we Wroctawiu wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga jest bezzasadna, albowiem Zzaden z postawionych zarzutéw nie jest
trafny, a Sad Najwyzszy nie stwierdzit podstaw do wyjscia poza zarzuty w niej
postawione. Odnos$nie zarzutu pierwszego, to trzeba wskazac, ze skarzgcy nie
przywotat zadnej okolicznosci, ktora mogtaby wskazywac, iz poza okolicznoscig
uzyskania przez sedzie X.Y. nominacji w wadliwym postepowaniu (niezgodnym z
Konstytucjg), a to na skutek wniosku Krajowej Rady Sagdownictwa (KRS)
uksztattowanej w trybie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz.
3), zaistniaty jeszcze inne okolicznosci, ktéore mogtyby prowadzi¢ do naruszenia
standardu niezawistoSci i bezstronnosci sedziego. Z uchwaty nr [...]/2021 KRS
okolicznosci takie nie wynikajg, dostrzegajac przy tym, ze zakohczenie kadencji na
stanowisku Prezesa Sadu Rejonowego w D. przypadato juz na koniec roku 2019 r.,
a w publicznej domenie nie ma zadnych informacji, aby pani sedzia podpisywata
listy poparcia do niekonstytucyjnej KRS (kadencje od 2018 r. do maja 2026 r.), czy
tez petnita inne funkcje, ktére stanowity forme wspétpracy i poparcia éwczesnej
witadzy wykonawczej, ktora starata sie zniszczy¢ niezaleznos¢ sgdow i niezawistos¢
sedziow. W tym stanie rzeczy nie mozna — zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2020 r. BSA 1-4110-1/20 — stwierdzi¢, aby w stosunku do tego
sedziego zachodzita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Chybiony jest rowniez zarzut drugi. Sgd pierwszej instancji nie przyjat co do czynéw
objetych umorzeniem w punkcie pierwszym wyroku konstrukcji z art. 37 § 1 pkt 3

k.k.s., ktéra wymagataby prowadzenia postepowania przygotowawczego w formie
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Sledztwa (art. 151a § 2 pkt 1 k.k.s.). Dopiero w apelacji pojawit sie taki zarzut
skierowany co do decyzji o umorzeniu postepowania. W tej sytuacji sad
odwotawczy mogt procedowac w skifadzie jednego sedziego na podstawie art. 449
§ 2 k.p.k., albowiem nie dokonano w wyroku sadu pierwszej instancji ustalen
skutkujgcych konieczno$cig nadzwyczajnego obostrzenia kary na podstawie art. 37
§ 1 pkt 3 k.k.s. To, ze w uzasadnieniu wyroku sgd odwotawczy uznat, iz spetnione
sg warunki z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s., moze prowadzi¢ dopiero do przyjecia takiej
konstrukcji w przysztym postepowaniu toczgcym sie przed sgdem pierwszej
instancji. Nie mégt by¢ uwzgledniony réwniez zarzut trzeci skargi. Sgd odwotawczy
wyraznie wskazat, uznajgc oba zarzuty apelacji za zasadne, ze przepis art. 454 § 1
k.p.k. uniemozliwia mu dokonanie koniecznej korekty wyroku, w ktorym doszto do
umorzenia postepowania (str. 6 uzasadnienia). Zwazywszy na przyczyny
uwzglednienie obu zarzutéw apelacji jasne jest, ze sad odwotawczy korekty wyroku
w zaskarzonej czesci upatrywat w koniecznosci skazania oskarzonego, czemu
sprzeciwiat sie art. 454 § 1 k.p.k.

Z tych wszystkich powoddw nalezato orzec jak w postanowieniu.

[J.J]

[a.]



