Sygn. akt | KS 15/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Siuchninski

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie R. Z.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 maja 2022 r.,

skargi obroncy oskarzonego na wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 25 stycznia 2022 r., sygn. akt XVIl Ka [...],

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w K.

z dnia 6 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K [...] i przekazujgcy sprawe do
ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 1i 2 k.p.k.

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym;

2. zarzadza zwrot uiszczonej przez oskarzonego optaty od

skargi w kwocie 450,00 (czterysta pieédziesiat) ztotych.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K [...], Sad Rejonowy w K.,
uniewinnit oskarzonego R. Z. od popetnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czyndw

z art. 286 § 1 k.k., obcigzajgc jednoczesnie Skarb Panstwa kosztami postepowania.

Apelacje od tego orzeczenia wniost Prokurator Rejonowy w K. zaskarzajgc
powyzszy wyrok w catosci na niekorzys¢ R. Z. i podnoszgc zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat wptyw na jego tresC a
polegajgcy na przyjeciu, na podstawie zebranego materialu sgdowego, a w
szczegolnosci zeznan swiadkéw i dokumentdéw finansowych, ze oskarzony nie popetnit
przestepstw z art 286 § 1 k.k. zarzucanych mu w akcie oskarzenia, w sytuacji gdy
prawidiowa ocena materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, iz oskarzony popetnit

zarzucone mu czyny zabronione.

Srodek odwotawczy przewidziany ustawg karnoprocesowg wnidst takze
petnomocnik oskarzyciela positkowego W. [...] sp. z 0.0., zaskarzajgc wskazane na

wstepie orzeczenie w catosci i podnoszgc zarzuty:

1. obrazy przepisow postepowania majgcej wptyw na tres¢ wyroku w postaci
art. 4 kpk., art. 7 kppk. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez niewtasciwg ocene
wiarygodnosci i mocy dowodowej zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
w tym w szczegodlnosci zeznan swiadkow H. J. i R. L., zgromadzonych w sprawie
dokumentow, w tym umowy o wspotpracy handlowej, wydanego przeciwko
oskarzonemu nakazu zaptaty, dokumentéw zgromadzonych w aktach postepowania o
otwarcie przyspieszonego postepowania ukladowego toczgcego sie przed Sgdem
Rejonowym w P. pod sygn. akt Xl GR [...], pisma Komornika Sgdowego przy Sgdzie
Rejonowym w M., pisma Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w S., a takze
pisemnych wyjasnien oskarzonego zawartych w odpowiedzi na akt oskarzenia,
polegajgca na niezasadnym pominieciu w ocenie tych dowoddéw okolicznosci
obcigzajgcych oskarzonego, w tym w szczegolnosci okolicznosci wskazujgcych na
fakt, ze w chwili zaciggania przez oskarzonego reprezentujgcego firme P. sp. z 0.0.
zobowigzan wobec W. [...] Sp. z o0.0. spotka P. sp. z 0.0. nie byta w stanie sie z tych



zobowigzan wywigzaé¢, a co najmniej nie byla sie w stanie sie z nich wywigza¢ w
terminach wynikajgcych z tgczacej strony umowy;

Il. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcego wptyw
na tres¢ wydanego w sprawie orzeczenia, polegajgcy na niezasadnym przyjeciu, iz
trudnosci finansowe w firmie oskarzonego powstalty po zaciggnieciu przez niego
zobowigzan u pokrzywdzonej oraz ze w chwili zaciggania zobowigzah przez
oskarzonego w W. [...] sp. z 0.0. sytuacja firmy P. sp. z 0.0. pozwalata jej na
wykonanie zawartej z pokrzywdzong umowy, a tym samym, ze R. Z. nie dopuscit sie
popetnienia przestepstwa z art. 286 k.k. w odniesieniu do czynéw objetych aktem

oskarzenia.

W dniu 25 stycznia 2022 roku, Sgd Okregowy w P. wyrokiem w sprawie o sygn.
akt XVIlI Ka [...], uchylit zaskarzone orzeczenie Sadu Rejonowego w K. i przekazat

sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt obronca oskarzonego podnoszgc w
tresci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. przez
»uchylenie wyroku w sprawie o sygn. akt Il K [...] i przekazanie sprawy Sadowi | instancji
do ponownego rozpoznania, podczas gdy przepis ten upowaznia do takiej decyzji
woéwczas, kiedy konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci,
przy czym w niniejszej sprawie taka koniecznosc¢ nie zachodzita, albowiem zgromadzono
petny materiat dowodowy, ktory zostat oceniony zgodnie z zasadami logiki i
prawidtowego rozumowania, w toku prawidtowo przeprowadzonego przewodu sgdowego,
w nastepstwie czego doszto do wydania sprawiedliwego wyroku opartego

na catoksztatcie ujawnionych okolicznosci”.

Wobec tak sformutowanego zarzutu obronca oskarzonego wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w P. jako sgdowi

odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu skargi jej autor wywodzi, ze Sad drugiej instancji nie zdotat
wykaza¢ takich mankamentéw wyroku Sadu pierwszej instancji, ktore kwalifikowatyby
wyrok ten do uchylenia. Podniost, ze Sad Okregowy w P. uchylajgc wyrok Sadu

Rejonowego w K. uniewinniajgcy R. Z. pomingt okolicznosci majgce przemawia¢ na



korzys¢ oskarzonego, wykazujgce na brak po jego stronie zamiaru popetniania
przestepstwa. Ponadto, jak stwierdzit skarzgcy, nawet przy hipotetycznym przyjeciu, ze
w przedmiotowej sprawie zachodzg okolicznosci podnoszone przez Sad drugiej instancji,
to jest zachodzi koniecznos¢ uzupetnienia postepowania dowodowego, powinno zostac
to przeprowadzone w toku postepowania odwotawczego, gdyz w przedstawionym stanie
sprawy nie jest niezbedne przeprowadzenie przewodu w catosci przez Sad pierwszej

instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Skarga zastuguje na uwzglednienie,

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze stosownie do dyspozyciji art. 539a § 1 k.p.k.,
nadzwyczajny srodek zaskarzenia w postaci skargi na wyrok sgdu odwotawczego mozna
whnies¢, gdy wydanie na etapie postepowania odwotawczego orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym naruszyto dyrektywy zamieszczone w tresci art. 437 k.p.k. lub tez, gdy przy
wydaniu tego orzeczenia doszto do uchybienia o charakterze bezwzglednej przyczyny
odwotawczej nalezgcej do katalogu wymienionego w art. 439 § 1 k.p.k. Kontrola
przeprowadzana w ramach rozpoznawania skargi na wyrok sgdu odwotawczego
koncentruje sie zatem na sprawdzeniu okolicznosci wymienionych w tym ostatnim
przepisie, a takze - w wypadku powofania tej przestanki - na zbadaniu, czy norma
wynikajgca z tresci art. 454 k.p.k. rzeczywiscie stata na przeszkodzie wydaniu
orzeczenia korygujgcego rozstrzygniecie Sadu | instancji w miejsce orzeczenia
kasatoryjnego, ewentualnie, czy istotnie dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy
niezbedne jest przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (warunek z art. 437 § 2
in fine k.p.k.). Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w ramach postepowania w przedmiocie
skargi Sad Najwyzszy nie dokonuje samodzielnej oceny materialu dowodowego sprawy i
nie przedstawia wtasnej oceny ewentualnego zaistnienia przestanek z art. 454 k.p.k.
uzasadniajgcych lub tez stanowigcych podstawe do wydania wyroku uchylajgcego
orzeczenie sagdu meriti. Stad tez zasadnicze znaczenie ma zdefiniowanie stanowiska
sagdu odwotawczego, ktéry wydat orzeczenie o charakterze kasatoryjnym - z punktu
widzenia granic takiego orzekania zakreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2020 r., Il KS 16/20).



Uwzgledniajgc powyzszy poglad, ktory Sgd Najwyzszy w tym sktadzie w catosci
podziela, podkresli¢ nalezy w zwigzku z tym konieczno$¢ zawarcia w pisemnych
motywach kasatoryjnego wyroku sgdu odwotawczego jednoznacznego wskazania, ktora
z przestanek okreslonych w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. zadecydowata o uchyleniu wyroku

sgdu pierwszej instancji i przekazaniu sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy w pierwszej Kkolejnosci wymaga
zauwazenia, ze tym wymogom — uzasadnienia powodow wydanego rozstrzygniecia —

Sad Okregowy w P. nie sprostat.

Cato$¢ wywodu tego Sgdu zawarta w pkt. 3.1. uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, w ktérej poddano krytyce ocene dowoddéw dokonang przez Sad pierwszej
instancji, wydaje sie wskazywaé, ze powodem uchylenia orzeczenia uniewinniajgce
oskarzonego R. Z. od popetnienia zarzucanych mu czynow byt okreslony w art. 454 § 1
k.p.k. zakaz ne peius. Swiadczy o tym ta cze$é motywacji, w ktérej Sad odwotawczy w
oparciu o te same dowody, ktére byly podstawg rozstrzygniecia sgdu meriti, dochodzi do
diametralnie odmiennych wnioskow co do strony podmiotowej czyndw zarzuconych
oskarzonemu w akcie oskarzenia, wrecz konstatujgc, ze przynajmniej w odniesieniu do
czesci z nich jawi sie po stronie R. Z. zamiar bezposredni kierunkowy. Jednoczesnie sad
ad quem dostrzega konieczno$¢ przeprowadzenia w tym zakresie dodatkowych
dowoddw, czego z naruszeniem zasad postepowania nie uczynit — jego zdaniem — Sad

Rejonowy w K.

Ostatecznie wszelako dochodzi do konkluzji, ze konieczne jest przeprowadzenie
na nowo postepowania przed sgdem a quo w catodci, wymieniajgc w pkt. 5.3.2.
uzasadnienia niezbedne czynnosci dowodowe, ktore majg ostatecznie potwierdzi¢ lub

wkluczy¢ sprawstwo oskarzonego.

Wynikajacy z zarowno z tej ostatniej czesci uzasadnienia, jak i z wczesniejszych
rozwazan, zakres dowoddéw koniecznych do przeprowadzenia, wbrew wywodom Sadu
Okregowego nie przekonuje jednak, aby dla prawidlowego wyrokowania w niniejszej
sprawie niezbedne byto ponowienie postepowania pierwszoinstancyjnego w zakresie
wymaganym przez przepis art. 437 § 2 zd. 2 in fine k.p.k. Sad ten wprost przeciez
wskazuje, wytgcznie na koniecznos¢ uzyskania akt postepowania egzekucyjnego Km [.. ],



a przynajmniej nakazu zaptaty sygn. XVIIl Nc [...] oraz wyjasnienie wspotpracy stron w
okresie poprzedzajgcym zarzuty w niniejszej sprawie przez uzyskanie faktur i dowodow
zaptaty. Pozostate sugerowane do przeprowadzenia czynnosci to przestuchanie
oskarzonego (o ile wyrazi na to zgode, co w dotychczasowym postepowaniu co do
zasady nie nastgpito), w tym na okolicznos¢ wyjasnienia jego stanowiska wyrazonego w
sprawie Xl GR [...] oraz ponowna ,petna i staranna” ocena zeznan swiadkow, w tym
ustalenie — jak nalezy domniemywac wytgcznie w tym zakresie - poprzez ich ponowne
przestuchanie, czy gdyby pokrzywdzona spétka wiedziata o kiopotach finansowych
oskarzonego, to kontynuowataby z nim wspétprace, w szczegdlnosci przy uwzglednieniu

zawartych przed okresem objetym zarzutami umow przewtaszczenia.

Stusznie w tym stanie rzeczy autor skargi zauwaza, ze argumentacja powyzsza
nie potwierdza tezy, ze czynnosci, ktore nalezy przeprowadzi¢ lub okolicznosci, ktére
nalezy wyjasni¢, wskazane w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, rzeczywiscie
powinny byé przeprowadzone czy wyjasnione przez sad meriti. Odwotujgc sie do
uchwaty skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19
(OSNK 2019, z. 6, poz. 31), zgodnie z ktoérg ,koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo
przewodu w catosci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k., jako powéd
uchylenia przez sad odwotawczy zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, zachodzi wéwczas, gdy orzekajacy sad
pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, co skutkowato, w realiach
sprawy, nierzetelnoscig prowadzonego postepowania sgdowego, uzasadniajgcg
potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia na nowo) wszystkich czynnosci procesowych
skfadajgcych sie na przewdd sgdowy w sgdzie pierwszej instancji”, obronca oskarzonego
trafnie skonstatowat, ze jezeli naruszenia procedury nie dotyczg catosci przewodu
sgdowego, uchylenie orzeczenia i zwrot sprawy do ponownego rozpoznania w oparciu o

omawiang w tym miejscu przestanke nie jest mozliwy.
Taka sytuacja ma miejsce w tym przypadku.

W ocenie Sgdu Najwyzszego rozpoznajgcego niniejszg skarge, wiasciwg
podstawg ewentualnego uchylenie wyroku Sgadu Rejonowego w K., mégtby stanowic
przepis art. 454 § 1 k.p.k., co jawi sie tym bardziej prawdopodobne jezeli uwzgledni sie —

0 czym byta juz mowa wyzej — motywacje Sadu drugiej instancji zawartg na s.3-9



uzasadnienia poddanego kontroli skargowej orzeczenia w szczegolnosci jezeli wzig¢ pod
uwage, ze wyjasnienie poszczegolnych wskazywanych przez Sad odwotawczy kwestii
jest mozliwe, po przeprowadzeniu wskazanych przez ten Sagd dowodéw w instancji ad

quem.

W aktualnie obowigzujgcym modelu postepowania karnego "Ustawodawca
wyraznie na pierwsze miejsce wysungt sposéb rozstrzygniecia sprawy polegajgcy na
zmianie zaskarzonego orzeczenia w postepowaniu przed sgdem odwotawczym, a
dopiero w drugiej kolejnosci wskazat na mozliwosci jego uchylenia. (...) Przyjety model
postepowania apelacyjnego zaktada, co do zasady, ponowne rozpoznanie sprawy przez
sad drugiej instancji i wydanie wyroku co do zasadniczego przedmiotu procesu,
konczgcego postepowanie w sprawie. W konsekwencji sgd odwotawczy ma prawo
przeprowadzenia postepowania dowodowego w sprawie i czynienia wtasnych ustalen
faktycznych, ktére mogg by¢ odmienne od tych, ktérych dokonat sad pierwszej instancji
[tak: S. Steinborn, Postepowanie dowodowe w instancji apelacyjnej w swietle nowelizacji
kodeksu postepowania karnego, Prokuratura i Prawo 2015, nr 1-2, s. 154-155; zob. tez
powotana wyzej uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., sygn. akt | KZP
3/19].

Wskazane przez Sgd Okregowy w P. konieczne do przeprowadzenia dowody bez
watpienia mogg potwierdzi¢ zasadnos$¢ zarzutéw wskazanych we wniesionych przez
oskarzycieli apelacjach lub tez zawartym w nim tezom zaprzeczy¢, wspierajgc linie
obrony oskarzonego, a tym samym potwierdzajgc trafno$¢ wydanego wobec niego przez

Sad Rejonowy wyroku uniewinniajgcego.

Nie ulega jednoczesnie watpliwosci, ze ewentualna zasadnos¢ zarzutow
apelacyjnych nie bedzie mogta skutkowac¢ — wobec tresci art. 454 § 1 k.p.k. — wydaniem
orzeczenia reformatoryjnego, zisci sie wszelako wowczas warunek uchylenia wyroku
Sadu pierwszej instancji z tego wiasnie powodu i przekazania sprawy do ponownego

rozpoznania.

W sposob jednoznaczny wyrazit to Sgd Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziéw z
dnia 20 wrzeénia 2018 r., | KZP 10/18, stwierdzajgc, ze ,(...) mozliwos¢ uchylenia

wyroku uniewinniajgcego, umarzajgcego albo warunkowo umarzajgcego postepowanie



karne i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zwigzana z regutg ne peius
okreslong w art. 454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.) zachodzi dopiero wtedy,
gdy sad odwotawczy - w wyniku usuniecia stwierdzonych uchybien stanowigcych jedng z
podstaw odwotawczych okreslonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k. (czyli np. po uzupetnieniu
postepowania dowodowego, dokonaniu prawidtowej oceny dowoddw, poczynieniu
prawidtowych ustalen faktycznych) - stwierdza, ze zachodzg podstawy do wydania
wyroku skazujgcego czemu stoi na przeszkodzie zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k.
Sama tylko mozliwos¢ wydania takiego wyroku w ponownym postepowaniu przed sgdem
pierwszej instancji jest niewystarczajgca dla przyjecia wystgpienia reguty ne peius
okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k.” (OSNK 2018, z. 11, poz. 73).

Zgodnie z przytoczonym judykatem Sad odwotawczy zobligowany jest zatem albo
uzupetni¢ postepowanie dowodowe, tak zeby mie¢ pewnos¢, ze rozstrzygniecie
uniewinniajgce jest trafne, lub dobitnie wyartykutowac, iz w oparciu o zgromadzony w
sposob prawidtowy oceniony materiat dowodowy nie ma mozliwosci wydania wyroku
uniewinniajgcego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2020r., IlI
KS 17/20).

Bez watpienia w tej sprawie wystgpito niemato racji zauwazonych przez Sad
odwotawczy, ktére czynig co najmniej przedwczesng mozliwos¢ uznania wydanego
przez sad a quo rozstrzygniecia za prawidiowe. Zaliczy¢ do nich nalezy stwierdzong
przez Sad drugiej instancji selektywng ocene materiatu dowodowego dokonang przez
Sad Rejonowy K., w szczegodlnosci wobec nie siegniecia do dokumentacji dotyczgce;j
okresu, kiedy wspodtpraca miedzy przedsiebiorcami przebiegata poprawnie, nie
dokonanie analizy zatgczonych przez obronce umoéw przewlaszczenia wraz z aneksem
pod wzgledem ich autentycznosci oraz nie przeprowadzenie dowodu z dokumentow
postepowania o sygn. akt. Km [...], a takze o sygn. akt XVIII Nc [...]). Czynnosci te moga
jednak bez watpienia zosta¢ przeprowadzone w toku postepowania apelacyjnego
doprowadzajgc do jednoznacznych wnioskow co do sprawstwa R. Z..

Wobec przywotanej argumentacji Sgdu Okregowego w P. brak jest podstaw do
przyjecia, ze wydanie wyroku kasatoryjnego w niniejszej sprawie zostato wymuszone
koniecznos$cig przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Jak to podkreslono na

wstepie, argumentacja ta w sposéb jednoznaczny wskazuje bowiem na przekonanie



Sadu Okregowego co do zawinienia oskarzonego, a wiec innej przyczyny uchylenia
wyroku Sgdu pierwszej instancji jakim jest zwigzanie sagdu ad quem zakazem z art. 454 §
1 k.p.k. To jednak wymaga przeprowadzenia w postepowaniu odwotawczym

uzupetniajgcego postepowania dowodowego, czego w tej sprawie nie uczyniono.

Wymienione w tresci uzasadniania przez Sad drugiej instancji braki pierwszo-
instancyjnego przewodu sgadowego Sad ad quem powinien i mogt konwalidowac,
przeprowadzajgc stosowne czynnosci dowodowe na rozprawie odwotawczej. Sad ten
mogt rowniez dokonac stosownej analizy i oceny materiatu dowodowego uwzgledniajgcej

dyrektywe ujetg w przepisie art. 7 k.p.k.

W tym stanie rzeczy konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w postepowaniu

odwotawczym.

Procedujgc ponownie Sad ad quem w sprawie niniejszej rozpozna zatem
wniesione przez Prokuratora oraz petnomocnika oskarzyciela positkowego srodki
odwotawcze, dokonujgc uzupetnienia zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
i baczgc, aby w wypadku uznania za konieczne wydania orzeczenia kasatoryjnego
powodd dokonania tego rozstrzygniecia miescit sie w podstawach prawnych okreslonych

przez ustawodawce oraz zostat precyzyjnie wykazany w tresci uzasadnienia.

Konsekwencjg orzeczenia Sgdu Najwyzszego byt zwrot uiszczonej przez

oskarzonego optaty od skargi.

a.s.



