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POSTANOWIENIE

Dnia 1 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie T. G.

oskarzonego o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 6481 k.k. i art. 6581 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 1 sierpnia 2023 r.,

skargi wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 12 stycznia 2023 r., sygn. akt VIl Ka 978/22,
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Opolu

z dnia 26 wrzesnia 2022 r., sygn. akt |l K 1846/21
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit

1. oddali¢ skarge,

2. kosztami sgdowymi postepowania skargowego obcigzy¢
oskarzonego T. G.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Opolu wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2022 roku, sygn. akt Il
K 1846/21 uniewinnit oskarzonego T.G. od popetnienia zarzucanego mu czynu.
Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 12 stycznia 2023 r., sygn. akt VII

Ka 978/22, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez prokuratora, zaskarzony



| KS 12/23 2

wyrok uchylit i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu

w Opolu.

Na podstawie art. 539a § 3 k.p.k., skarge na wyrok Sgdu odwotawczego

whniost obronca oskarzonego, zaskarzonemu wyrokowi zarzucajgc:

1.

obraze przepiséw postepowania a to art. 437 § 2 k.p.k. poprzez jego
zastosowanie i uchylenie wyroku Sadu | instancji do ponownego
rozpoznania przy jednoczesnym braku rozpoznania szeregu faktéw i
dowodow wymienionych w odpowiedzi na apelacje oskarzonego, a
wskazujgcych na brak mozliwosci wydania wyroku skazujgcego wobec
oskarzonego i koniecznos¢ uniewinnienia oskarzonego, a zatem decyzja
Sgdu Odwotawczego w zakresie uchylenia wyroku Sadu | instancji do
ponownego rozpoznania jest ewidentnie przedwczesna i wysoce dowolna i
pobiezna, gdyz nie uwzglednia obszernego stanowiska oskarzonego
zawartego w odpowiedzi na apelacji i nie wyklucza go do zasady;

obraze przepiséw postepowania a to art. 437 § 2 k.p.k. poprzez jego
zastosowanie i uchylenie wyroku Sadu | instancji do ponownego
rozpoznania z uwagi na reguty ne peius z art. 454 § 1 k.p.k. wykluczajgce
mozliwos¢ wydania wyroku skazujgcego wobec oskarzonego, ktory zostat
uniewinniony przed Sadem | instancji, podczas gdy zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy, gwarancje procesowe zapewnione oskarzonemu, w tym
domniemanie niewinnosci i rozstrzyganie watpliwosci na korzysc
oskarzonego, zasady doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania
jednoznacznie wykluczajg mozliwos¢ stwierdzenia, ze oskarzony dokonat
zarzucany mu czyn i wskazujg, ze powinien zosta¢ uniewinniony od
dokonania zarzucanego mu czynu, a zatem nie byto podstaw do uchylenia
zaskarzonego wyroku do ponownego rozpoznania z uwagi na reguty ne
peius z art. 454 § 1 k.p.k.

Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie

sprawy Sgdowi Odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge prokurator wniost o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga nie jest zasadna.
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W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k.
podstawg do wniesienia skargi na wyrok sgdu odwotawczego uchylajgcego wyrok
sgdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania jest
wylgcznie naruszenie przepisu okreslonego w art. 437 k.p.k. albo wystgpienie
uchybienia wymienionego enumeratywnie w tresci art. 439 § 1 k.p.k. Tak wiec
rozpoznanie skargi ogranicza sie do zbadania, czy zachodzi tzw. bezwzgledna
przyczyna odwotawcza okre$lona w art. 439 § 1 k.p.k. albo czy sagd odwotawczy
uchylit wyrok mimo braku formalnych przeszkdd okreslonych w art. 45481 k.p.k. do
wydania wyroku zmieniajgcego, wzglednie, czy jest konieczne przeprowadzenie w
catosci przewodu sgdowego (art. 437 § 2 in fine k.p.k.). Natomiast niedopuszczalne
jest, aby Sgd Najwyzszy w trybie art. 539a k.p.k. badat merytorycznie prawidtowosc
przeprowadzonej kontroli odwotawczej w aspekcie uchybien podniesionych w
apelacji, jak rowniez zasadno$¢ uchybien stwierdzonych przez sgd odwotawczy
(zob. m.in. postanowienie SN z dnia 12 stycznia 2022 r., IV KS 64/21, LEX nr
3287910; postanowienie SN z dnia 28 stycznia 2022 r., sygn. Il KS 29/21, LEX nr
3314955, postanowienie SN z dnia 26 stycznia 2022 r., sygn. V KS 36/21, LEX nr
3324938). Celem instytucji skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie jest bowiem
dublowanie przeprowadzonej juz kontroli odwotawczej, a wyeliminowanie
bezpodstawnego wydawania przez sgdy odwotawcze wyrokéw kasatoryjnych w
sytuaciji, gdy rozstrzygniecie in meriti mogto zapas¢ w Il instancji.

Jak wynika z uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji, podstawg uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania byto uznanie, ze ,Sad
meriti dokonat niewtasciwej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, skutkujgcej przyjeciem btednych ustalen faktycznych”. Sad ten
wskazat takze, ze ,dokonana w niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy w Opolu
ocena dowoddéw - w szczegolnosci ocena zeznan Swiadka A.R. i w konsekwencji
wyjasnien oskarzonego oraz pozostatych przeprowadzonych przez Sad | instanciji
dowoddw, zostata przeprowadzona niezgodnie z regutami wynikajgcymi z art. 7
k.p.k.”. Z pisemnych motywow wyroku uchylajgcego wynika, ze zasadnosc¢
uchylenia zaskarzonego wyroku wynika w gtbwnej mierze z niewtasciwej oceny
zebranego w sprawie materiatu, w tym przede wszystkim zeznan $wiadka A.R.,

ktére przez Sad | instancji zostaty uznane za niewiarygodne, a w konsekwencji z
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treSci art. 45481 k.p.k. i zawartego w tym przepisie zakazu wydania wyroku o
charakterze reformatoryjnym w sytuacji, gdy Sad pierwszej instancji uniewinnit
oskarzonego od popetienia zarzucanego mu czynu. Sgd odwotawczy oceniajgc
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy stangt bowiem na stanowisku, ze
wbrew twierdzeniom Sadu | instancji, zeznania swiadka A.R. nalezato uznac za
wiarygodne i na ich podstawie budowal ustalenia stanu faktycznego. Sad
odwotawczy wskazat bowiem, ze ,okolicznosci podawane przez swiadka A.R. z
etapu postepowania przygotowawczego i z rozprawy przed Sgdem, ukazujg ich
spéjnos¢, konsekwencje i wiarygodnosé. Kolejne sktadane depozycje przez tego
Swiadka, gdzie opisano te same zdarzenia, sg ze sobg zgodne i spodjne”, co
uzasadnia uznanie ich za w petni wiarygodne. W ocenie Sgdu Najwyzszego, wbrew
twierdzeniom autora skargi, Sgd Okregowy w Opolu w uzasadnieniu wyroku w
sposob jednoznaczny wskazat jakie okolicznosci miaty wplyw na wydanie
orzeczenia o0 charakterze kasatoryjnym. Zatem za catkowicie chybione i
bezpodstawne uznac nalezy zarzuty obrazy art. 437 § 2 k.p.k. zawarte w skardze
obroncy oskarzonego T. G.

Jednoczed$nie podkresdlic nalezy, ze Sad rozpoznajgcy skarge nie jest
upowazniony do kontroli przeprowadzonej w wyroku sgdu odwotawczego oceny
poszczegolnych dowodow, w tym przede wszystkim zeznan swiadka A.R. w
ptaszczyznie odpowiedzialnosci karnej oskarzonego T.G. Zauwazy¢ bowiem nalezy,
ze skarga na wyrok kasatoryjny sgdu odwotawczego nie stuzy weryfikacji oceny
dowodoéw dokonanej przez ten sgad. Rozpoznanie sprawy w tym zakresie nalezy
bowiem do sgdéw powszechnych, zas ingerencja Sgdu Najwyzszego w ten zakres
orzekania stanowitaby naruszenie ich kompetencji do rozpoznania sprawy, co
ktécitoby sie z zasadg ich samodzielnosci jurysdykcyjnej.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[as]
[PGW]
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