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POSTANOWIENIE

Dnia 5 sierpnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie X. Y.

oskarzonego o czyny zart. 13§ 1 wzw. zart. 300 § 1i 3 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 sierpnia 2026 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego dla Wroctawia - Srodmiescia we Wroctawiu zawartego
w postanowieniu z 3 lipca 2026 sygn. akt V K 751/26

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,

postanowik
uwzglednié¢ wniosek i na podstawie art. 37 k.p.k. sprawe Sadu
Rejonowego dla Wroctawia - Srodmiescia we Wroctawiu sygn. akt V K
751/26, przekaza¢ do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Zielonej

Gorze.

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejowego dla Wroctawia - Srédmiesécia we Wroctawiu sygn. akt
V K 751/26 wptynagt akt oskarzenia przeciwko X. Y., oskarzonemu o czyny z art. 13
§ 1 w zw. z art. 300 § 1 i 3 kk i in, popetnione
na szkode m.in. na szkode ,Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego dla Wroctawia -
Srédmiesécia we Wroctawiu, Wydziatu [...] ”, zarejestrowany pod sygn. akt V K
751/26. Okolicznos¢ ta w ocenie sgdu wnioskujgcego przemawia za przekazaniem
sprawy innemu sgdowi rownorzednemu, z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
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Whniosek Sgdu Rejonowego dla Wroctawia - Srodmiescia we Wroctawiu jest

zasadny.

Przepis art. 37 k.p.k. pozwala na ,wyjecie” sprawy spod rozpoznania sgdu
miejscowo wtasciwego w razie zaistnienia przestanki w nim wskazanej, to jest wtedy,
kiedy w gre wchodzi dobro wymiaru sprawiedliwosci. Co nalezy rozumie¢ pod tym
pojeciem, ustawa nie wyjasnia, niemniej w orzecznictwie ugruntowany jest poglad,
ze chodzi tu o koniecznos¢ eliminowania sytuacji moggcych wywota¢ u stron lub
w opinii spoftecznej przeswiadczenie o braku warunkéw do bezstronnego
rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy [por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
(dalej SN) z 10 grudnia 1999 r. sygn. akt lll KO 98/99, Prokuratura i Prawo 2000, nr
3, poz. 7]. O zaistnieniu takich okoliczno$ci mozna mowic¢ niewatpliwie wtedy, gdy
statio fisci Skarbu Panstwa bedgce konkretnym sgdem w strukturze sgdownictwa
powszechnego wystepuje jako pokrzywdzony, uzasadnia przekazanie sprawy
innemu sadowi rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci
(postanowienie SN z 7 kwietnia 2006 r. sygn. akt Ill KO 20/06, LEX 610696,
postanowienie SN z 19 sierpnia 2003 r. sygn. akt Il KO 33/03, OSNwSK 2003/1, poz.
1716, postanowienie SN z 21 kwietnia 2004 r. sygn. akt Il KO 4/04, OSNwSK 2004/1,
poz. 759; postanowienie SN z 21 kwietnia 2004 r. sygn. akt Ill KO 7/04, OSNwSK
2004/1, poz. 762; postanowienie SN z 19 maja 2006 r. sygn. akt IV KO 31/06, LEX
611027; postanowienie SN z 2 kwietnia 2004 r. sygn. akt V KO 13/04, OSNwSK
2004/1, poz. 684; postanowienie SN z 17 sierpnia 2004 r. sygn. akt V KO 48/04,
OSNwSK 2004/1, poz. 1449; postanowienie SN z 29 listopada 2002 r. sygn. akt V
KO 54/02, Legalis 365299; postanowienie SN z 15 pazdziernika 2003 r. sygn. akt IV
KO 41/03, OSNwSK 2003/1, poz. 2149; postanowienie SN z 8 czerwca 2005 r. sygn.
akt IV KO 35/05, OSNwSK 2005/1, poz. 1121).

W realiach niniejszej sprawy jej rozpoznanie przez Sad Rejonowy dla
Wroctawia - Srédmiescia we Wroctawiu mogtoby wywotaé u postronnego
obserwatora watpliwosci co do zdolnosci sedziow tego Sadu do zachowania

bezstronnosci.

Kierujac sie powyzszym, Sad Najwyzszy, na mocy art. 37 k.p.k., przekazat

sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Zielonej Gorze.
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[J.J]

[r.g.]



