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POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 26 listopada 2025 r.

wniosku Sgdu Rejonowy Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 30 lipca
2025 r. (sygn. VIl Kp 581/25), o przekazanie sprawy zazalenia na postanowienie
prokuratora z dnia 17 marca 2025 r. o odmowie wszczecia Sledztwa, do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe zazalenia na postanowienie prokuratora z
dnia 17 marca 2025 r. o odmowie wszczecia sSledztwa,
prowadzong przez Sad Rejonowy Poznan - Grunwald i Jezyce w
Poznaniu pod sygn. akt VIl Kp 581/25, do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w Zgierzu.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu zwrdcit sie do Sgdu
Najwyzszego o rozwazenie mozliwosci przekazania sprawy o sygn. akt VIII Kp
581/25 innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.
Whniosek ten dotyczy zazalenia J. G. na postanowienie Prokuratora o odmowie
wszczecia $ledztwa w sprawie o czyn z art. 231 § 1 k.k. Zawiadomienie o
podejrzeniu popetnienia przestepstwa dotyczy Prezesa Sgdu Rejonowego [...] w

Poznaniu, sedziego X.Y., ktdremu zarzucono przekroczenie uprawnien.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Whniosek okazat sie zasadny.

Zgodnie z art. 37 k.p.k., Sad Najwyzszy moze z inicjatywy wiasciwego sadu
przekazac¢ sprawe do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, jezeli wymaga
tego dobro wymiaru sprawiedliwosci. Nalezy podkreslic, ze przepis ten ma
charakter wyjgtkowy, a instytucja ta ma na celu zapobieganie sytuacjom, ktore
mogtyby stwarza¢ uzasadnione przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego
rozpoznania sprawy przez sgad wtasciwy miejscowo, a w konsekwencji podwazac

zaufanie do niezaleznos$ci sgdow i niezawistosci sedzidw.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze
pojecie "dobra wymiaru sprawiedliwosci” obejmuje rowniez potrzebe dbatosci o
autorytet sgdu oraz zapewnienie jego bezstronnosci, nie tylko faktycznej, ale takze
w odbiorze spotecznym. Przyjmuje sie, ze jezeli strong procesu (lub osobg, ktérej
dotyczy postepowanie) jest m.in. sedzia lub pracownik sgdu, zasadnym jest, aby
ten sad nie orzekat w sprawie. Ma to na celu unikniecie potencjalnych wytgczen
poszczegolnych sedzidw, ale przede wszystkim zachowanie wizerunku sgdu jako

organu niezaleznego i obiektywnego.

W niniejszym przypadku, zawiadomienie dotyczy Prezesa Sadu, czyli osoby
sprawujacej funkcje administracyjng, ktéra ma bezposrednie stosunki stuzbowe z
sedziami orzekajgcymi w Sadzie Rejonowym [...] w Poznaniu. Taka sytuacja
stwarza realne ryzyko podwazenia zaufania do bezstronnosci postepowania. Jak
stusznie zauwazyt Sad wnioskujgcy, relacje stuzbowe wigzgce Prezesa Sadu i
sedziego rozpoznajgcego sprawe w tym samym sgdzie mogg w odbiorze

spotecznym wywota¢ uzasadnione watpliwosci co braku stronniczosci.

Nawet przy najwyzszym profesjonalizmie i niezawistosci sedzidw,
obiektywny obserwator moégtby mie¢ uzasadnione watpliwosci co do tego, czy
sprawa moze by¢ rozpoznana w sposob w petni wolny od jakichkolwiek wptywdw.
W celu wyeliminowania jakichkolwiek, nawet pozornych, zagrozeh dla autorytetu
wymiaru sprawiedliwosci oraz zagwarantowania petnego zewnetrznego

obiektywizmu, konieczne jest przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu.

Z tych wzgledoéw Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.
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