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POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2024r.

sprawy K. K. i J. K.

skazanych za przestepstwo z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 53 ust. 2 i art. 56 ust. 3 tejze ustawy w zw.
z art. 11§82 k.k. i art. 12§81 k.k. oraz art. 65§1 k.k.

z powodu kasacji wniesionych przez obronce skazanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 26 pazdziernika 2023r., sygn.
akt Il AKa 248/23, zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 27
marca 2023r., sygn. akt Il K 65/22

postanowit:

1. oddali¢ kasacje uznajgc je za oczywiscie bezzasadne,

2. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego w czesciach na nich przypadajgcych.

[J.9.]

UZASADNIENIE

Kasacje wniesione w imieniu skazanych sg bezzasadne w stopniu
oczywistym.

Analiza motywdéw pisemnych orzeczenia Sadu Il instancji nakazuje uznac,

ze Sad ten dokonat petnej kontroli odwotawczej w oparciu o wszystkie zarzuty



| KK 99/24 2

wniesionych apelacji, a nastepnie w sposob rzetelny i merytoryczny uzasadnit
swoje stanowisko. Wskazat zaréowno na dowody, ktére pozwolity mu dokonaé
okreslonych ustalen, powigzat je ze sobg i dokonat konfrontacji, ostatecznie za$
wyjasnit, w jaki sposob doszedt od poszczegolnych wnioskow.

To ze brak byto jednego, bezposredniego dowodu wskazujgcego na wspolne
dziatanie K. K. z J. K. i ze fgczyto ich co do tego porozumienie, nie oznacza, ze nie
istniata mozliwosc¢ ustalenia owej okolicznosci w oparciu o inne, niebezposrednie
dowody. Uprawnienie takie daje sgdowi art. 7 k.p.k., ktory stwierdza, ze organy
postepowania  ksztattujg swe przekonanie na podstawie  wszystkich
przeprowadzonych dowoddéw, ktérych ocena czyniona by¢ musi z uwzglednieniem
zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy idoswiadczenia
zyciowego. Skarzgcy w istocie nie podjgt sie merytorycznej krytyki zapatrywan
Sagddéw orzekajgcych w sprawie, a raczej wszedt z nimi w polemike. W srodku
odwotawczym nie wykazano tego, by rozwazania Sgdu byty nielogiczne, by byty
niezgodne ze wskazaniami wiedzy czy doswiadczenia zyciowego. Podobnie, jak w
apelacji, skarzgcy pomingt te rozwazania Sadu, ktére byty niekorzystne dla
skazanych z punktu widzenia przyjetej linii ich obrony.

Tymczasem Sad Apelacyjny wskazat, ze gtéwnymi dowodami w sprawie byty
zapiski znajdujgce sie w zabezpieczonych u skazanych zeszytach w powigzaniu
z trescig opinii biegtego. To dzieki nim oraz wyjasnieniom skazanych, w czesci, w
jakiej zostaty uznane za wiarygodne, udato sie ustali¢, czym sie zajmowali, ile cykli
wegetacyjnych przeprowadzono i jakie ilosci krzewow udato sie w ten sposéb
uzyskaé. Rowniez w oparciu o nie ustalono, jaki wktad w proceder wniosta K. K.
I w ktébrym momencie sie w niego zaangazowata.

Jak wynika z lektury motywdéw pisemnych orzeczen Sgdoéw obu instancji, to
nie (jak twierdzi obrona) sama swiadomos¢ skazanej odnosnie do rozpoczecia
przez jej meza procesu zwigzanego z uprawg krzewdw konopi legta u podstaw
uznania, ze wspotdziatata ona z mezem, ale wszelkie czynnosci, ktére wykonywata.
Czynnoéci te zostaty wymienione przez Sad, zas$ poczynione w tej przestrzeni
ustalenia zostaty nalezycie umotywowane. W tym kontekscie niezrozumiate byto
twierdzenie obroncy, ze koniecznym byto udowodnienie K. K. innych jeszcze

czynnosci (zarzut z pkt 1 lit. b, c, d).
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Odnoszac sie do zarzutu z pkt 1 lit. f kasacji, dotyczgcego nadania przez
Sad zbyt duzej wagi opinii biegtego z zakresu badan fizykochemicznych,
Zauwazanie wymaga po pierwsze, ze owa opinia sporzgdzona zostata w oparciu o
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, w tym zapiski poczynione przez
skazanych oraz specjalistyczng wiedze biegtego, a zatem, wbrew twierdzeniom
skarzgcego, nie nosita ona cech dowolnosci. Nie stanowita ona tez wytgcznego
i oderwanego od innych dowoddéw dowodu, na podstawie ktérego poczyniono
ustalenia faktyczne w zakresie ilosci uprawianych przez skazanych krzewdw.
Woprost przeciwnie - byta brana pod uwage tgcznie z zapiskami skazanych oraz
trescig wyjasnien skazanego, ktory wszak nie przeczyt temu, ze zajmowat sie tg
uprawa.

Sad Apelacyjny odniést sie do omawianej problematyki na str. 19-20
motywéw pisemnych, w sposob przekonujgcy wyjasniajgc, dlaczego opinia
biegtego pozwalata na poczynienie w oparciu o nig okreslonych ustalen
faktycznych. Zwrécit takze uwage, ze dokonujgc ich miat na uwadze tres¢ art. 5§2
k.p.k. i ustalit ilos¢ uzyskanych krzewow konopi innych niz widkniste bazujgc na
tych zapiskach skazanych, ktore nie dawaty pola do watpliwosci, czy w istocie
doszto do zakonczenia danego cyklu wegetacyjnego
i w koncowym efekcie uzyskania okreslonej ilosci suszu ziela konopi. Takie
dziatanie Sgdu nalezy uznac¢ za prawidtowe i wiasciwe.

Problematyka opisana w pkt 1 kasacji pod lit. e i g, nie stanowita przedmiotu
kontroli Sgdu Odwotawczego, bowiem nie zostata poruszona w wywiedzionych
zwyczajnych srodkach odwotawczych. Tym samym Sad Apelacyjny nie byt
zobowigzany do pochylenia sie nad nig. W tej przestrzeni nie sposéb mowic
0 naruszeniu art. 43382 k.p.k. czy art. 45783 k.p.k.

Réwnie nietrafione sg zarzuty z pkt 1 lit. h oraz z pkt 2 mysinik 1.

W pierwszym przypadku przedstawiona przez autora kasacji problematyka
byta zwigzana z wprowadzaniem przez skazanych srodkéw odurzajgcych do
obrotu, a zatem sfery, w ktérej Sgd Odwotawczy czynit czeSciowo wtasne oceny
materiatu dowodowego i ustalenia faktyczne, a tym samym nie mégt naruszy¢ art.
43382 k.p.k. Z kolei w drugim przypadku zarzut dotyczy przypisania J. K. czynu

z art. 53 ust. 2 u.p.n., co wszak uczynit Sad | instancji, podczas gdy w zarzucie,
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jako naruszony, wskazano art. 7 k.p.k. Oba te zarzuty winny zosta¢ skonstruowane
doktadnie odwrotnie. W formie, w jakiej zostaty one postawione, jawig sie jako
oczywiscie bezzasadne.

Co sie za$ tyczy samodzielnych ustalen Sgdu Apelacyjnego w przestrzeni
uznania K. K. za winng uczestniczenia we wprowadzeniu do obrotu znacznej ilosci
Srodkow odurzajgcych, prawidtowo pod wzgledem formalnym sformutowany zostat
zarzut z pkt 2 mysinik 2 kasacji. Okazat sie on jednak nietrafny. Ot6z skala, na jakg
dziatali skazani, nie pozwalata na uznanie, ze wytwarzali oni srodki odurzajgce na
wiasny uzytek, czy tez na uzytek konsumencki. Uznanie przez Sgdy orzekajgce w
sprawie, ze charakter dziatan podejmowanych przez skazang i poziom jej
zaangazowania mogg skutkowac¢ tylko wnioskiem, Zze dziatata ona wspdlnie
i w porozumieniu z J. K. w wytwarzaniu $srodkéw odurzajgcych, prowadzi wprost do
konstatacji, ze miata ona swoj udziat takze w obrocie tymi srodkami, bowiem
zwigzek pomiedzy jednym dziataniem a dziataniem nastepczym, jest oczywisty,
a zatozenie, ze skazana nie miata swiadomosci celu, w jakim ziele konopi byto
uprawiane, czy tego skad pochodzg kwoty uzyskiwane przez meza, jawi sie jako
naiwne.

Na uwzglednienie nie zastugiwat takze zarzut z pkt 3 kasacji. Oczywistym
jest, ze oskarzonemu przystuguje prawo do obrony, a takze prawo do odmowy
sktadania wyjasnien czy odpowiedzi na konkretne pytania padajgce pod jego
adresem. Nie oznacza to jednak, ze postawy takiego oskarzonego, w
szczegodlnosci, gdy odmawia odpowiedzi jedynie na konkretne pytania zadane w
nawigzaniu do okreslonych tresci, nie mogg zosta¢ poddane stosownej ocenie. W
zaistniatej sytuacji Sgd nie wyciggnagt wobec skazanego negatywnych konsekwenciji
wobec odmowienia ziozenia okreSlonych wyjasnienn, ale ocenit fakt nie
zaprzeczenia przez niego danej okolicznosci. Nie mozna moéwi¢ w tym przypadku,
jak wywodzi obrona, ze na J. K. przeniesiono ciezar dowodzenia. Co wiecej, jak juz
wskazano, wniosek, ze skazany wytwarzat srodki odurzajgce bez watpienia w celu
ich dalszego zbycia wyptywat takze z innych okolicznosci sprawy, jak choéby skali
jego dziatalnosci.

Za nietrafiony nalezato uzna¢ takze czwarty zarzut kasacji, w ktérym

wskazano na razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 53 ust. 2
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u.p.n. w zw. z art. 1 ust. 1 lit. n. Jednolitej Konwencji o Srodkach Odurzajgcych z
dnia 30 marca 1961r., sporzgdzonej w Nowym Jorku dnia 30 Marca 1961r. (Dz.U.
1966r., nr 45, poz. 277), ktére miato polegac na btednej wyktadni znamienia
~wytwarzania”.

Po pierwsze, jak juz wspomniano, dziatanie skazanej wspdlnie i w
porozumieniu z J. K. i podejmowanie w ramach tej wspoétpracy okreslonych dziatan
ukierunkowanych na osiggniecie pozytywnych rezultatbw w uprawie ziela konopi
innych niz widkniste i ostateczne wprowadzenie do obrotu srodkow odurzajgcych,
nakazuje uznac, ze brata ona udziat takze w ich wytwarzaniu, cho¢ z uwagi na
podziat rol, nie czynita tego catkowicie samodzielnie.

Po drugie zas nalezy przypomniec, ze zarzut naruszenia prawa materialnego
musi wskazywac¢ na btagd w subsumpcji lub wyktadni prawa - zawsze zatem bazg
dla niego sg niekwestionowane ustalenia faktyczne, ktére w niniejszym
postepowaniu sg przez skarzgcego konsekwentnie podwazane. Zarzut ten nie mogt
tym samym przynies¢ pozgdanych skutkow.

Z tego samego wzgledu za nietrafiony nalezato uznac ostatni z zarzutéw,
opisany w pkt 5, w ktérym zarzucono Sgdowi Apelacyjnemu razgce naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj. art. 56 ust. 2 u.p.n. poprzez btedng wyktadnie
znamienia ,wprowadzania do obrotu”. Co wiecej, problem w nim lezagcy zdaje sie
dotykaCc nie tyle wyktadni konkretnego znamienia przestepstwa, co ustalen
faktycznych, ktére, wobec tresci art. 523§1 k.p.k., nie stanowig przedmiotu badan
Sadu Najwyzszego.

Konkludujgc uznac¢ nalezy, ze autor kasacji nie wykazat, by Sad Apelacyjny
dopuscit sie jakiegokolwiek uchybienia, a tym bardziej takiego o charakterze
razgcego naruszenia prawa, ktére mogto mieé istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i
ktore winno skutkowac orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszego byto uznanie kasacji za bezzasadne w stopniu
oczywistym.

Skazanych obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego
w czesdciach na nich przypadajgcych, nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich

ponoszenia.
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