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POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2023r.

sprawy P.L.

uniewinnionej od zarzutu popetnienia czynu z art. 22582 k.k.

z powodu kasacji prokuratora wniesionej na niekorzys$¢é

od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 10 listopada 2022r., sygn. akt VIl Ka
676/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Nysie z dnia 15
czerwca 2022r., sygn. akt Il K 353/20

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadnag,
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢ Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Whiesiona kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

W zarzucie kasacyjnym wskazano na razgce i majgce istotny wptyw na tre$é
orzeczenia naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., art. 433§1
k.p.k., art. 45783 k.p.k. i art. 42481 k.p.k. oraz art. 39281 k.p.k., polegajgce na
niewtasciwym rozpoznaniu $rodka odwoftawczego prokuratora i tym samym
dokonaniu przez Sgd Odwotawczy nienalezytego rozpoznania sprawy w postaci
dowolnej i sprzecznej z zebranym materiatem dowodowym oceny, sprowadzajgce;j
sie do jednostronnego, dowolnego, zakwestionowania sprawstwa oskarzone;j

odnosnie zarzucanego jej czynu, z wyciggnieciem btednych wnioskow z dowodéw
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w postaci oswiadczen inspektorow pracy, ktorzy skutecznie wobec oskarzonej
wyartykutowali Zzgdanie przedtozenia dokumentéw oraz bfednych wnioskéw
wynikajgcych z tresci zwolnien lekarskich - L4, co do niezdolnosci oskarzonej do
pracy, a takze, na mylnym uznaniu, ze dowdéd z zeznan swiadka G.D. nie ma
charakteru niezbednego i istotnego, uzasadniajgcego wezwanie swiadka na
rozprawe, celem jego bezposredniego przestuchania, co skutkowato niezasadnym
utrzymaniem w mocy wyroku Sadu | instancji, uniewinniajgcego oskarzong od
sprawstwa zarzucanego jej czynu z art. 22582 k.k.

Zarzut ten jest nie tylko w realiach niniejszej sprawy niezasadny, ale takze
zostat nieprawidtowo sformutowany.

ZaczgC¢ nalezy od wskazania, ze naruszenie art. 7 k.p.k. w postepowaniu
odwotawczym podnoszone moze byc tylko wowczas, gdy sad Il instancji czynit
samodzielne ustalenia faktyczne, co w niniejszej sprawie nie miato to miejsca —
orzeczenie Sgdu Okregowego ograniczyto sie do utrzymania w mocy wyroku Sgdu
| instanciji.

Idgc dalej, art. 424 k.p.k. okresla wymogi jakie powinno spetniac¢
uzasadnienie wyroku sporzgdzone przez sad | instancji, nie zas wymogi
uzasadnienia orzeczenia konczgcego, wydanego przez sgd odwotawczy — tu
zastosowanie ma art. 45783 k.p.k., ktéry, nota bene, zostat w tresci zarzutu réwniez
przywotany.

Zauwazenia wymaga takze i to, ze kasacja, cho¢ wskazuje sie w niej na
naruszenie prawa procesowego, W istocie odnosi sie do ustalen faktycznych. Do
whniosku takiego prowadzi nie tylko tres¢ samego zarzutu i uzasadnienia
whniesionego $rodka, ale takze postawiony uprzednio zarzut apelacyjny, ktory, cho¢
odnosit sie do tej samej problematyki, wprost dotyczyt btedu w ustaleniach
faktycznych.

Przypomnie¢ zatem w tym miejscu trzeba, ze kwestionowanie ustaleniach
faktycznych jest w postepowaniu kasacyjnym nieodpuszczalne.

Wobec powyzszego, nalezy jedynie stwierdzié, ze lektura motywow
pisemnych orzeczenia Sgdu Okregowego i ich analiza przez pryzmat zarzutéw
apelacji prokuratora prowadzi do wniosku, ze kontrola odwotawcza zostata

przeprowadzona w sposéb prawidtowy, a Sad Il instancji nie dopuscit sie
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uchybienia ani z art. 43382 k.p.k. ani art. 457§3 k.p.k. Sad ten odniost sie do
wszystkich zarzutow ztozonego srodka odwotawczego, uczynit to w zgodzie z
zasadami prawidtowego rozumowania iw oparciu 0 zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy. Sad w sposdb rzeczowy i przekonujgcy rozpoznat zarzut
naruszenia przez Sad | instancji art. 392§1 k.p.k.

Na stronie 5 motywow pisemnych podniést on, ze dowdd z zeznan sSwiadka
G.D. zostat przeprowadzony przez Sad | instancji i wskazat powody, dla ktérych
podzielit zapatrywania Sadu Rejonowego w kwestii oceny wagi tego dowodu
i zwigzanym z nig brakiem potrzeby bezposredniego przestuchania tego swiadka.
Sad zwrdcit ponadto uwage na to, ze prokurator nie byt obecny na rozprawie, na
ktérej dopuszczono dowdd z tych zeznan, a takze, ze nie ztozyt wniosku
0 przeprowadzenie dowodu z konfrontacji tego swiadka z P.L.

Argumentacja prokuratora zawarta w tresci kasacji nie podwaza trafnosci
rozwazan Sagdu Okregowego. Kwestionujgc ustalenia poczynione przez Sad |
instancji i zaakceptowane przez Sgd Odwotawczy, skarzgcy koncentruje sie na
przyczynach nieobecnosci P.L. w okresie po rozpoczeciu kontroli, nie dostrzegajac
podnoszonych przez Sady obu instancji okolicznosci dotyczacych przebiegu
kontroli i zachowania P.L. w jej trakcie, takich jak chocby to, ze na czas swojej
nieobecnosci umocowata do okreslonych dziatan A.B., ze nie unikata kontaktu
z inspektorami PiP, jak tez tego, ze postepowanie dowodowe potwierdzito jej
twierdzenie, iz zgdana dokumentacja w istocie nie znajdowata sie w siedzibie spoétki.
Okolicznosci te niewatpliwie miaty wptyw na dokonane w sprawie oceny i ustalenia
odnosnie sprawstwa P.L.

Podsumowujgc uznac¢ nalezy, ze autor kasacji nie wykazat, by Sad
Odwotawczy dopuscit sie uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa,
ktore mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktore winno skutkowac
orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu

oczywistym.
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