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POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie P. S.

skazanego zart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 282 k.k. i art. 158 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 kk.iin.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 10 czerwca 2024 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 22 czerwca 2023 r., sygn. akt IV Ka 342/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Nowym Tomyslu

z dnia 18 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 231/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

[PGW]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2022 r., sygn. akt: Il K 231/22, Sad
Rejonowy w Nowym Tomyslu, uznat oskarzonego P. S. za winnego popetnienia
przestepstw z ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (czyny
z pkt. ll'i VIII wyroku), przestepstwa zakwalifikowanego z art. 13 § 1 kk. w zw. z
art. 282 k.k. i art. 158 § 1 k.k. i art. 190 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt |
wyroku), a takze przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. (pkt XIl wyroku) i za to wymierzyt
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mu kare taczng 6 lat pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie wyzej wymieniony zostat
czesciowo uniewinniony od popetnienia szeregu przestepstw z ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (pkt. VII i XI wyroku).

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg obrohcy oskarzonego P. S. w
czesci tj. w pkt. |, 11l (co do kary), VIII, IX, XII, XIII, XXllla.

Po rozpoznaniu tego zwyczajnego srodka odwotawczego Sad Okregowy w
Poznaniu, wyrokiem z dnia 22 czerwca 2023 r., sygn. akt IV Ka 342/23, w pkt. |
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z podstawy wymiaru kary za
przestepstwo przypisane oskarzonemu w punkcie VIII wyeliminowat art. 64 § 2 k.k.,
w pozostatym zas zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok (pkt 1), zasgdzajgc
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sgdowych za
postepowanie odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sadu drugiej instancji wniost obronca skazanego, ktory
zaskarzyt wyrok Sadu odwotawczego w catosci i zarzucit przedmiotowemu
rozstrzygnieciu razgcg obraze prawa procesowego, majgcg istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, wyrazajgcg sie w naruszeniu przepisow art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3
k.p.k. oraz art. 458 k.p.k. w zwigzku z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., ktére to
naruszenie polega¢ miato na nierozpoznaniu zarzutéw zawartych w pkt. 1l i lll
apelacji zgodnie z wymogami nakreslonymi trescig art. 433 § 2 k.p.k.

Jednoczesnie autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w Poznaniu i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu
Sadowi w zakresie objetym kasacja.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalanie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje obronhcy skazanego jako oczywiscie bezzasadng nalezato oddali¢
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie tej czesci uzasadnienia nalezy przypomnie¢ skarzgcemu, ze
kasacja nie moze by¢ traktowana jako $rodek prowadzgcy do ponowienia zwyktej
kontroli instancyjnej. Tymczasem analiza ztozonego przez obronce skazanego P.
S. nadzwyczajnego srodka zaskarzenia prowadzi do wniosku, ze prébuje on

naktoni¢ Sad Najwyzszy do przeprowadzenia kolejnej kontroli odwotawczej, w tym
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w zakresie podnoszonego w apelacji zarzutu opartego o przepis art. 438 pkt 3
k.p.k., co nie mogto by¢ zabiegiem skutecznym. Sad Najwyzszy jest sgdem
badajacym prawidiowos¢ stosowania prawa, a nie ustalania faktéw. Tymczasem
autor kasacji, wyrywkowo przywotujgc w uzasadnieniu tego nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia fragmenty uzasadnienia wyroku wydanego w analizowanej
sprawie przez Sad odwotawczy, pomingt w rzeczywistosci szczegotowg i
rozbudowang argumentacje odnoszgcg sie do zarzutdw podniesionych w apelacji
zawartg w pisemnych motywach wyroku sgdu ad quem. Uwazna zas$ analiza
wywodow kasacji wskazuje, Zze jej autor pozorujgc razgce naruszenie prawa
procesowego podnosi ponownie zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, ktérego
konsekwencjg jest niezasadne, w jego mniemaniu rozstrzygniecie w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej P. S.

Kontrola zainicjowana wniesiong kasacjg, przeprowadzona przez Sad
Najwyzszy doprowadzita do jednoznacznego wniosku, ze Sad odwotawczy rzetelne
dokonat sprawdzenia prawidtowosci wyroku Sgdu pierwszej instancji w niniejszej
sprawie, ktorego konsekwencjg byto utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.
Powody tego rozstrzygniecia zostaty, w ocenie Sgdu Najwyzszego, prawidtowo
opisane w uzasadnieniu Sadu drugiej instancji. Nawigzujgc do istotnych w
przedmiotowej sprawie dowodow Sgd Okregowy w Poznaniu wskazat, dlaczego
uznat, ze Sad Rejonowy w Nowym Tomys$lu przeprowadzit postepowanie z
uwzglednieniem naczelnych zasad procesowych, w szczegolnosci zas art. 7 k.p.k.,
opisujgc przy tym, dlaczego w ocenie tego Sgdu postepowanie dowodowe i
poszczegolne dowody przeprowadzane i ocenione zostaty przez sad a quo w
sposob prawidtowy. Obronca natomiast we wniesionym nadzwyczajnym $rodku
zaskarzenia, dyskutujgc z tak przeprowadzong kontrolg Sadu drugiej instanciji,
wybidrczo odnidst sie do zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, chcac
zdyskredytowaé jego wiarygodnos¢ poprzez przywotanie jedynie fragmentow
zeznan swiadkéw i odniesienie sie do innych dowoddéw przemawiajgcych tylko na
korzys¢ skazanego.

Majgc na wzgledzie stwierdzenie obrohAcy skazanego o nierzetelnym
rozpoznaniu zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe

orzeczenia majgcego istotny wptyw na jego tresc, polegajgcego na przyjeciu, ze
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pokrzywdzony G. D. od samego poczatku ukrywat role P. S. w jego pobiciu, uznac

nalezy, ze twierdzenie to pozbawione jest racji. Pokrzywdzony juz podczas

pierwszego przestuchania wskazat oskarzonego jako osobe, ktéra odebrata go z

miejsca zamieszkania i wywiozta w okolice kortow tenisowych, gdzie pdzniej zostat

pobity. Trudno o bardziej wymowny dowod wspoétudziatu skazanego w przypisanym

mu czynie.

Nie znalazt uznania Sgdu Najwyzszego rowniez zarzut braku rzetelnej

kontroli rozpoznania zarzutu apelacyjnego obrazy przepiséw prawa procesowego

majgcej wptyw na treS¢ orzeczenia tj.. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k,

przejawiajgcej sie w dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowodow zgromadzonych w

sprawie i uznanie, ze:

1.

oskarzony P. S. udzielat G. D. srodki odurzajgce w okresie od 26 pazdziernika
2019 r. do 21 czerwca 2020 r. (pkt 24-50 aktu oskarzenia), podczas gdy z
zeznan pokrzywdzonego wynika, ze $rodki te byly przez niego kupowane
dopiero od konca czerwca 2020 r., tj. po zakohczeniu roku szkolnego;
oskarzony P. S. miat zamiar posiadania amunicji, o ktérym mowa w art. 263 § 2
k.k., podczas gdy w rzeczywistosci w ogoéle nie wiedziat, ze takowa amunicja
nadal pozostawata w jego wtadztwie,

oskarzony P. S. dwukrotnie zadat ciosy pokrzywdzonemu, podczas gdy
zebrany materiat dowodowy tego nie potwierdza, a zeznania wspétoskarzonego
D. D. oraz M. D. sg w tym zakresie bardzo zmienne i nie powinny stanowi¢
podstawy ustalen faktycznych, co w konsekwencji doprowadzito do
niezastosowania art. 283 k.k.,

zeznania pokrzywdzonego G. D. w zakresie roli P. S. w jego pobiciu sg
niewiarygodne, podczas gdy zasady doswiadczenia zyciowego i logiki
wskazujg, ze skoro pokrzywdzony dopiero po zadaniu ostatniego ciosu stracit
przytomnos¢, to winien odnotowaC pierwsze uderzenie zadane przez
oskarzonego P. S., gdzie tymczasem pokrzywdzony w ogdle nie zauwazyt, aby
to ww. oskarzony zadawat mu jakiekolwiek ciosy;

oskarzony P. S. miat Swiadomosci, ze kupowane od niego srodki odurzajgce sg
w poOzniejszym czasie odsprzedawane dalszym konsumentom przez D. D. i G.

D., podczas gdy z zebranego materiatu dowodowego powyzsze nie wynika;
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6. wzgledem oskarzonego nie istniejg podstawy do uznania, ze uiszczenie przez
niego kosztow procesu nie bytoby dla niego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na
sytuacje rodzinng, majatkowg i wysokos¢ uzyskiwanych dochoddéw, co w
konsekwencji doprowadzito do niezastosowania art. 624 § 1 k.p.k., podczas
gdy w Swietle zebranego materiatu dowodowego istniejg uzasadnione
podstawy do jego zastosowania.

Wobec przeprowadzonej przez Sad Najwyzszy analizy tresci uzasadnienia
wyroku Sgdu odwotawczego w zaskarzonym kasacjg zakresie nalezy stwierdzi¢, ze
Sad drugiej instancji wyczerpujgco odniost sie do zarzutéw apelacji analizujgc
powtdrnie tres¢ zeznan G. D. oraz innych dowodow zgromadzonych w tej sprawie.
Doktadnie ustosunkowat sie do udziatu w pobiciu przez oskarzonego P. S. oraz
posiadania przez niego amunicji. Ponownie ocenit warto§¢ dowodowg w tym
zakresie ztozonych przez P. S. wyjasnien. Ponadto Sad odwotawczy szczegdtowo
odnidst sie do poszczegolnych dowodow, przywotujgc przy tym argumentacje Sgdu
Rejonowego oraz stosownie do regut ustanowionych w art. 7 k.p.k. ponownie
dokonat swobodnej oceny dowodow, zwtaszcza wiarygodnosci wspomnianych juz
zeznan swiadka G. D.

Wobec szczegotowych wywodow w tym zakresie Sgdu odwotawczego
ujetych w pkt 3 uzasadnienia wyroku tego Sgdu ,Stanowisko sgdu odwotawczego
wobec zgtoszonych zarzutéw i wnioskéw” oraz w pkt. 6 ,Koszty postepowania”
(zarzut apelacji wskazujgcy, ze P. S. nie jest w stanie ponies¢ kosztow
postepowania), ktére Sad Najwyzszy w catej rozciggtosci podziela, brak
koniecznosci ponownego przywotywania ich w tym miejscu uzasadnienia
niniejszego postanowienia, nie temu stuzy bowiem kontrola przeprowadzana przez
Sad Najwyzszy w ramach kasacji. Nalezy jedynie odesta¢ Skarzgcego do ponowne;j
wnikliwej lektury tych czesci uzasadnienia Sgdu odwotawczego, ktére prawidtowo i
wyczerpujgco odnoszg sie do zarzutéw obroncy sformutowanych w zwyczajnym
Srodku zaskarzenia w kwestionowanym w kasacji zakresie.

Trafnie skonstatowat Prokurator w odpowiedzi na kasacje obrohcy
skazanego P. S., ze za sprawg skarzgcego, do skargi kasacyjnej przeniknety
elementy charakterystyczne dla postepowania odwotawczego. Wrazenie autora

nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, ze rozwazania ujete w uzasadnieniu sgdu



| KK 96/24 6

drugiej instancji nie sg dla niego dosc¢ satysfakcjonujgce i nie czynig zadosc
wymogom procedury karnej, majg charakter subiektywny i co za tym idzie nie mogg
w zadnym razie stanowi¢ podstawy do uwzglednienia w analizowanej sprawie
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, nalezato — na podstawie
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. — obcigzy¢ skazanego kosztami
postepowania kasacyjnego.

Biorgc pod uwage powyzsze orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[3.1.
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