Sygn. akt | KK 80/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie D.Z. skazanego za przestepstwo z art. 157§1 k.k., po rozpoznaniu na
posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 4 grudnia 2019 r., kwestii dopuszczalnosci
kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w B. z
dnia 22 lipca 2019 r., sygn. akt VIIl Ka (...), utrzymujacego w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w B. z dnia 19 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 53181 k.p.k. w zw. z art. 429§1 k.p.k.

postanowit:

pozostawi¢ bez rozpoznania przyjeta kasacje jako

niedopuszczalng z mocy ustawy.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 19 marca 2019 r., sygn. akt Il K
(...) D.Z. zostat skazany za popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 157§1
k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby dwoch lat, zobowigzujgc oskarzonego do pisemnego
informowania sagdu o przebiegu okresu proby przez sktadanie informacji co 6
miesiecy, orzekajgc nadto na rzecz pokrzywdzonego 4.000, 00 zt tytutem

zadoscuczynienia.
Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg obroncy oskarzonego.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 22 lipca 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...)

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.



Od tego wyroku kasacje na korzy$¢ skazanego wywiodt jego obronca i
zarzucit w niej obraze przepisow art. 7 k.p.k. w zw. z art. 43382 k.p.k. przez
nierozwazenie wszystkich wnioskow i zarzutow apelacji i w wadliwy sposob
dokonanie oceny zeznan $wiadka U.Z. oraz opisu daty powstania urazu
dokonanych przez P.O. oraz J.R., obraze art. 7 k.pk. w zw. z art. 45783 k.p.k.
przez uznanie w sposéb nienalezyty, dowolny, ze zdarzenie z dnia 10 czerwca
2018 r. nie moze by¢ oceniane przez pryzmat obrony koniecznej, obraze art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. przez przeinaczenie catoksztattu okolicznosci sprawy i
przy ocenie materialu dowodowego zafatszowanie okolicznosci stwierdzeniem, ze
posesja skazanego byta nieogrodzona co jest falszem i mogto sugerowad, iz
kazdy mogt na nig wchodzi¢, obraze art. 2581 i 2 k.k. oraz art. 25§82 a k.k. przez
catkowite zaniechanie przeprowadzenia oceny dziatan M.K. i razgco btedne
przyjecie, ze jego wdarcie sie na ogrodzong posesje skazanego, penetrowanie jej,
wybijanie szyb w oknach, grozenie skazanemu i jego rodzinie nie nosito cech
bezprawnosci i z tego wzgledu dziatan obronnych skazanego nie mozna uznac jako

uzasadnionych.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie wyrokow obu sgddéw i uniewinnienie

skazanego od popetnienia zarzuconego mu czynu.

Rozwazajgc kwestie dopuszczalnosci wniesionej kasacji nalezato odwofac
sie do tresci §2 art. 523 k.p.k. i ustanowionego w tym przepisie ograniczenia
przedmiotowego wniesienia kasacji przez strone. Chodzi tu o wyrok skazujgcy za
przestepstwo i tylko na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania. W konsekwencji kasacja na korzyS¢ oskarzonego nie przystuguje w
wypadku skazania na inng kare niz bezwzglednego pozbawienia wolnosci, chyba
ze zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 43981 k.p.k., czego jednak

w tej sprawie nie stwierdzono.

Z tych tez powoddéw, majgc na uwadze tres¢ przepiséw art. 53181 k.p.k. i art.
42981 k.p.k. nalezato postanowi¢ jak na wstepie.
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