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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie K. W.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 28 maja 2025 .,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanej

od prawomocnego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu
z dnia 28 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il K 350/24

uchyla zaskarzony wyrok taczny i umarza postepowanie w
przedmiocie wydania wyroku tacznego, zas kosztami procesu

obcigza Skarb Panstwa.

Matgorzata Gierszon  Dariusz Swiecki  Andrzej Tomczyk

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu w toku postepowania w przedmiocie
wydania wyroku fgcznego ustalit, ze K. W. zostata skazana nastepujgcymi

prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu z dnia 25 lutego 2022 r., w sprawie
o sygn. akt Il K 763/21, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.,
popetnione w dniu 25 listopada 2019 .,

II. Sgdu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu z dnia 4 lipca 2023 r. w sprawie o

sygn. akt Il K 691/20:

- na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 3 lat préby za cigg 19 przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 §
1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k., popetnionych w dniach 21.12.2018 r., 22.12.2018 r.,
30.12.2018 r., 6.01.2019 r., 17.01.2019 r., 19.01.2019 r,, 20.01.2019 r.,, 26.01.2019
r., 27.01.2019r., 30.01.2019r.,, 31.01.2019 r., 1.02.2019 r., 3.02.2019 r., 15.02.2019
r, 16.02.2019r.i21.02.2019 .

- na kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 20 ztotych kazda za
cigg 2 przestepstw z art. 270 § 1 k.k. popetnionych w dniach 9.02.2019 r. i
21.02.2019r.

Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu, wyrokiem fgcznym z dnia 28
pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il K 350/24, orzekt w nastepujgcy sposob:

1. stosujgc na podstawie art. 81 ust. 2 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o
doptatach do oprocentowania kredytow bankowych udzielanych przedsiebiorcom
dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie
uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID-19 przepisy o karze tgcznej obowigzujgce
od dnia 24.06.2020 r., na podstawie art. 85 § 1 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k., art. 89 §
1ai§ 1b k.k. wzw. z art. 569 § 1 k.p.k., potaczyt K. W. jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci orzeczone na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu z dnia
25 lutego 2022 r., w sprawie o sygn. akt Il K 763/21 oraz Sadu Rejonowego w
Kedzierzynie-Kozlu z dnia 4 lipca 2023 r. w sprawie o sygn. akt Il K 691/20, i orzekt
wobec skazanej K. W. kare tgczng w wysokosci 7 miesiecy pozbawienia wolnosci;
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2. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w sprawie objecia
wyrokiem tgcznym kary grzywny orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Kedzierzynie-Kozlu z dnia 4 lipca 2023 r. w sprawie o sygn. akt || K 691/20;

3. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od skazanej na rzecz Skarbu Panstwa
zwrot wydatkow w wysokosci 260,28 zt.

Wyrok ten uprawomocnit sie bez zaskarzenia w dniu 22 listopada 2024 r.

Kasacje od tego wyroku fgcznego wnidst Prokurator Generalny, zaskarzajgc
go w catosci na korzys¢ skazanej. Zarzucit mu razgce i majgce istotny wptyw na tresc
wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego - art. 85 § 1 k.k., polegajgce na
objeciu wyrokiem tgcznym kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec
K. W. z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 2 lat préby na mocy wyroku
Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu z dnia 25 lutego 2022 r. o sygn. akt Il K
763/21, prawomocnego z dniem 8 kwietnia 2022 r., mimo Ze kara ta nie podlegata
tgczeniu z uwagi na uptyw terminu okreslonego w art. 75 § 4 k.k., w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 wrzesnia 2023 r., co nadto skutkowato razgcg obrazg art.
572 k.p.k. poprzez wydanie wyroku tgcznego pomimo braku ku temu warunkow.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego na podstawie art. 572 k.p.k.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja ta jest w catosci oczywiscie zasadna i dlatego zastugiwata na
uwzglednienie (art. 535 § 5 k.p.k.), trafnie skarzacy zidentyfikowat bowiem
uchybienie, jakiego dopuszczono sie w zaskarzonym wyroku, skutkujgce razagcg
obrazg art. 572 k.p.k. poprzez wydanie wyroku fgcznego pomimo braku ku temu
warunkow.

Otéz wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu z dnia 25 lutego 2022
r., sygn. akt Il K 763/21, K. W. zostata skazana na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 2 lat proby. Wyrok ten
uprawomocnit sie w dniu 8 kwietnia 2022 r. Powyzsze oznacza, ze zarzadzenie
wykonania orzeczonej nim kary pozbawienia wolnosci mogto nastgpi¢ nie pézniej niz
W ciggu 6 miesiecy od zakonczenia okresu proby, tj. do dnia 8 pazdziernika 2024 r.

Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu procedujgc w przedmiocie wydania wyroku
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tacznego nie uwzglednit, ze uptynat okreslony w art. 75 § 4 k.k. termin pozwalajgcy
na zarzadzenie wykonania kary.

Wprawdzie aktualne brzmienie art. 75 § 4 k.k. (ustalone na podstawie ustawy
z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw;
Dz. U. z 2022, poz. 2600), przewiduje, ze zarzgdzenie wykonania kary nie moze
nastgpi¢ pozniej niz w ciggu roku od zakonczenia okresu préby, to jednak sytuacje
skazanej K. W. na gruncie rozpoznawanej sprawy ksztattuje przepis art. 4 § 1 k.k.,
stosowania ktdrego wskazana nowelizacja nie wytgczyta (por. postanowienie SN z
dnia 11 czerwca 2024 r., Il KK 192/24). Czyn, za ktory K. W. zostata skazana w
sprawie Sgdu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu o sygn. akt Il K 763/21 zostat
popetniony w dniu 25 listopada 2019 r., a zatem w czasie, gdy obowigzywat art. 75 §
4 k.k. w poprzednim brzmieniu. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze brzmienie art. 75
§ 4 k.k. sprzed nowelizacji jest wzgledniejsze dla sprawcy niz aktualne.

Trafnie wiec wywodzi skarzgcy, ze opisana sytuacja wykluczata mozliwosc
objecia karg tgczng probacyjng kare pozbawienia wolnosci orzeczong wobec K. W.
w sprawie Sgdu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu o sygn. akt Il K 763/21, gdyz
wydaniu wyroku tgcznego sprzeciwia sie sytuacja, gdy wymierzona kara za
pozostajgce w realnym zbiegu przestepstwo, w czasie orzekania w przedmiocie kary
tgcznej, nie mogta by¢ juz wykonana i nigdy do wykonania nie moze zostac
wprowadzona.

W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu obejmujgc
wyrokiem igcznym wskazang kare pozbawienia wolnosci i tgczgc te kare z
probacyjng karg roku pozbawienia wolnosci orzeczong wobec K. W. w sprawie Sadu
Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu o sygn. akt Il K 691/20, dopuscit sie razgcego
naruszenia prawa (art. 572 k.p.k.), ktére miato istotny wptyw na tres¢ zapadtego
orzeczenia. W jego nastepstwie doszto bowiem do wydania wyroku tgcznego
pomimo braku ku temu warunkow, co wskutek orzeczenia kary tgcznej w wymiarze
7 miesiecy pozbawienia wolnosci, doprowadzito do pogorszenia sytuacji skazanej
poprzez wymierzenie jej kary pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak w wyroku.

[J.J]
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[rg.]

Matgorzata Gierszon  Dariusz Swiecki  Andrzej Tomczyk



