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POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie R. K.

o wyrok tgczny

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 24 kwietnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 6 czerwca 2024 r., sygn. akt XVII Ka 321/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego Poznah Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu

z dnia 31 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 422/23,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. O. , Kancelaria
Adwokacka w P., jako obroicy skazanego z urzedu, kwote 885,60 zt
(osiemset osiemdziesiagt pie¢ ztotych szescdziesiagt groszy) w tym 23
% VAT za sporzgdzenie i wniesienie kasac;ji;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sgdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem tgcznym z dnia 31 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Ill K 422/23,
Sad Rejonowy Poznahn Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu po rozpoznaniu sprawy
R.K. , skazanego — wymienionymi w komparycji wyroku — czterdziestoma
prawomocnymi wyrokami (szczegotowo opisanymi w pkt 1 do 40):

orzekt:
. Na podstawie art. 85§ 1i2k.k. iart. 85ak.k.iart. 86 §1i4 kk.iart. 87§ 1
kk. i art. 91 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. tgczy kare ograniczenia
wolnosci orzeczong wobec R. K. wyrokiem wskazanym w punkcie 1. wyroku, kare
pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 4. wyroku, kare
pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem wskazanym w punkcie 5. wyroku, kare
pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 6. wyroku, kare
pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 7 wyroku, kare
pozbawienia wolnosSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 8 wyroku, kare
pozbawienia wolnosSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 9 wyroku, kare
pozbawienia wolnosSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 10 wyroku, kare
pozbawienia wolnosSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 11 wyroku, kare
pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 12 wyroku, kare
pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 13 wyroku, kare
pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 14 wyroku, kare
pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 15 wyroku, kare
pozbawienia wolnoS$ci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 16 wyroku, kare
pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 17 wyroku, kare
pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 18 wyroku, kare
pozbawienia wolnoS$ci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 19 wyroku, kare
faczng pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 20
wyroku, kare pozbawienia wolnoS$ci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 21
wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 22
wyroku, kare pozbawienia wolno$ci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 25
wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 26
wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 27
wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 28

wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 29
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wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 30
wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 31
wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 32
wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 33
wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 34
wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 35
wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 36
wyroku, kare pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 38
wyroku, kare pozbawienia wolno$ci orzeczong wyrokiem wskazanym w punkcie 39
wyroku oraz kare tgczng pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem wskazanym w
punkcie 40 wyroku i wymierza mu kare tgczng 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnosci;
Il. Na podstawie art. 577 k.p.k. zalicza na poczet orzeczonej w punkcie 1.
wyroku kary tgcznej pozbawienia wolnosci okres ze sprawy Il K 109/19, to jest
dotgd odbytg kare w tej sprawie poczagwszy od dnia 03.02.2023r. godz. 12:13r., a
nadto ze sprawy Il K 395/18 dotgd odbytg kare od dnia 30.11.2018r. godz. 10:35 do
dnia 06.03.2019r. godz. 09:45;

II. Na podstawie art. 85§ 1i2 k.k. iart. 85ak.k.iart. 86 §1i2kk.iart. 91§ 2
k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. fgczy kary grzywny wymierzone wyrokami
opisanymi w punktach 2., 4., 36., i 37 wyroku i wymierza R. K. kare tgczng 300
(trzystu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesiec) ztotych kazda stawka;

IV.  Na podstawie art. 86 § 1i 2 kk. i art. 86 a kk. iart. 86 § 1i 3 kk. przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. fgczy kary ograniczenia wolnosci wymierzone wyrokami
opisanymi w punktach 3., 23., i 24. wyroku i wymierza R. K. kare tgczng 1 (jednego)
roku i 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z zobowigzaniem do
wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
(trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

V. Na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostatym zakresie postepowanie umarza;
VI. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od obowigzku zwrotu
Skarbowi Panstwa kosztow postepowania, a na podstawie art. 6 ustawy z dnia
23.06.1973 r. optatach w sprawach karnych nie wymierza mu optaty.”

Wyrok tgczny w catosci zaskarzyt obroinca skazanego
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, 1. obrazy prawa procesowego art.577 k.p.k., poprzez nie uwzglednienie
przy wydaniu wyroku tgcznego wyrokow:

- Sagdu Rejonowego w Szamotutach w sprawie IIK 426/18, gdzie
orzeczono kare 10- ciu miesiecy pozbawienia wolnosci,

- Sgdu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, VI K
1100/18, gdzie orzeczono kare 8- m-cy pozbawienia wolnosci,

- Sadu Rejonowego w MysSlenicach w sprawie sygn. akt: Il K 624/18, w
ktorym orzeczono kare 6- ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci

- Sgdu Rejonowego Krakow-Krowodrza w sprawie sygn. akt: 11K
1847/18/K, w ktdérym orzeczono kare 8- miu miesiecy pozbawienia wolnoSci.

- Sgdu Rejonowego toédz- Srédmiescie w sprawie sygn. akt: V K
547/18, w ktérym orzeczono kare 10- ciu miesiecy pozbawienia wolnosci.

- co w konsekwencji doprowadzito do nie zaliczenia skazanemu
odbytych kar w tgcznym wymiarze: 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci mimo ,
ze skazany juz w 2019r. ztozyt wniosek o wydanie wobec niego wyroku tgcznego,
wyrok tgczny zostat wydany dopiero w 2023r. po tym jak skazany odbyt juz czes¢
kar, ktére powinny wchodzi¢ w jego sktad.

2. zarzut razgcej surowosc i niewspotmiernoSci orzeczonej kary przez
uznanie, iz prewencja ogolna i szczegdlna nie pozwala w tym wypadku na
zastosowanie zasady petnej absorpcji przy wymiarze kary tgcznej pozbawienia
wolnosci okreslonej w wyroku tgcznym.

3. obraze przepisOw prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ wptyw na
tres¢ orzeczenia a mianowicie art. 86 § 1-4 k.k. przez przyjecie przy wymiarze Kary
w zbyt niskim wymiarze zasady absorpcji oraz racjonalizacji wymiaru kary.

4. obraze przepisow postepowania, to jest art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7
k.p.k., majgcych wptyw na wydanie zaskarzonego orzeczenia, polegajgcych m.in.
na, nieuwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznoSci przemawiajgcych
jednoznacznie na korzy$¢ oskarzonego, m. innymi: fakt przyznania sie do
zarzucanych skazanemu czynow, naprawienie czeSci Szkody wyrzgdzonej
pokrzywdzonym, okazanie skruchy przez skazanego, a przede wszystkim nie
wzieciu przez Sad pod uwage w wystarczajgcym zakresie okoliczno$ci zaistniate w

zyciu skazanego, ktore miaty wptyw na popetnianie czynow zabronionych i przez to
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orzeczenie w stosunku do skazanego kary zbyt surowej i niezastosowanie wobec
niego zasady absorpcji lub asperacji zblizonej do zasady absorpcji.

5. obraze prawa materialnego, art. 4 kk. poprzez btedne jego
zastosowanie i zastosowanie sposobu tgczenia kar pozbawienia wolnoSci w oparciu
O przepisy prawa karnego obowigzujgce we wczeSniejszym Stanie prawnym,
zamiast w oparciu o porzgdek prawny obowigzujgcy od dnia 24 czerwca 2020 roku,
co skutkowato orzeczeniem wobec skazanego kary w wiekszym wymiarze i
niezaliczenie mu kar odbytych i wymienionych w pierwszym zarzucie apelaciji.

6. obraze przepisOw prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ wptyw na
treS¢ orzeczenia a mianowicie art. 85 k.k. w brzmieniu z dnia 24 .06.2020r. poprzez
Jjego niezastosowanie oraz art.85 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed wejsciem
w zycie nowelizacji z dnia 24.06.2020r. polegajgcg na btednym ustaleniu wyrokow,
ktére powinny wejs¢ w sktad wyroku tgcznego i niewymierzenie w czeSci wstepnej
wyroku kar wynikajgcych z karty karnej skazanego, ktére opisane zostaty w
pierwszym zarzucie apelacji przez co wyroki te nie weszty w skfad wyroku
fgcznego, a okresy odbycia tych kar przez Pana R. K. nie zostaty wziete pod uwage
i zaliczone na poczet zasgdzonej kary.”

Stawiajgc te zarzuty obronca wniost o ,zmiane zaskarzonego orzeczenia i
wymierzenie skazanemu kary fgcznej w fagodniejszym wymiarze, przy
zastosowaniu zasady petnej absorpcji lub zasady asperacji zblizonej do petnej
absorpcji oraz zaliczenie skazanemu na poczet tejze kary okresu odbywania kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem:

- Sgdu Rejonowego w Szamotutach w sprawie [IK 426/18, gdzie
orzeczono kare 10- ciu miesiecy pozbawienia wolnosci,

- Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, VI K
1100/18, gdzie orzeczono kare 8- m-cy pozbawienia wolnosci,

- Sadu Rejonowego w MysSlenicach w sprawie sygn. akt: Il K 624/18, w
ktorym orzeczono kare 6- ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci

- Sgdu Rejonowego Krakéw-Krowodrza w sprawie sygn. akt: 11K
1847/18/K, w ktérym orzeczono kare 8- miu miesiecy pozbawienia wolnoSci.

- Sgdu Rejonowego toédz- Srédmiescie w sprawie sygn. akt: V K

547/18, w ktorym orzeczono kare 10- ciu miesiecy pozbawienia wolnosci.
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- co w sumie stanowito niezaliczenie skazanemu kar 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Ewentualnie:

uchylenie wyroku Sgdu meriti w cato$ci i przekazanie sprawy Sgdowi |
instancji do ponownego rozpoznania.”

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2024 r., sygn. akt XVII Ka 321/24, Sad
Okregowy w Poznaniu zaskarzony wyrok tgczny utrzymat w mocy.

Kasacje w tej sprawie ztozyt obronca skazanego, ktory zaskarzajgc wyrok
sgdu odwotawczego w catosci, zarzucit temu wyrokowi:

» 1. razgcg obraze przepisow prawa materialnego, ktéra miata istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 85 k.k. w brzmieniu z dnia 24 czerwca 2020 r.
poprzez jego niezastosowanie oraz art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
wejsciem w zycie nowelizacji z dnia 24 czerwca 2020 r. polegajgcg na btednym
ustaleniu wyrokow, ktoére powinny wejsS¢ w sktad wyroku tgcznego i niewymienienie
w czesci wstepnej wyroku kar wynikajgcych z karty karnej oskarzonego:

- wyrok Sgdu Rejonowego w Szamotutach w , sprawie 11 K 426/18,
gdzie orzeczono kare 10-ciu miesiecy pozbawienia wolnosci,

- wyrok Sgdu Rejonowego Poznar - Nowe Miasto | Wilda w Poznaniu w
sprawie VI K 1100/18. gdzie orzeczono kare 8-miu miesiecy pozbawienia wolnosci.

- wyrok Sgdu Rejonowego w Myslenicach w sprawie Il K 624/18. gdzie
orzeczono kare 6-ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- wyrok Sgdu Rejonowego Krakéw-Krowodrza w sprawie 1l K 1847/18,
gdzie orzeczono kare 8-miu miesiecy pozbawienia wolnoSci.

- wyrok Sgdu Rejonowego tédz-Srédmiescie w sprawie V K 547/18.
gdzie orzeczono kare 10-ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci

co w sumie stanowito niezaliczenie oskarzonemu kar 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, przez co wyroki te nie weszty w sktad wyroku tgcznego
orzeczonego przez Sad | instancji, podtrzymanego w mocy przez Sad |l instancji, a
okresy odbycia tych kar przez oskarzonego nie zostaty wziete pod uwage i
zaliczone na poczet zasgdzonej kary, pomimo, ze oskarzony juz w 2019 r. ztozyt

wniosek o wydanie wobec niego wyroku tgcznego, ktory to wyrok tgczny zostat
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wydany dopiero w 2023 r, po tym jak oskarzony odbyt juz czeS¢ kar. ktére powinny
wchodzi¢ w jego sktad,

2. razgcg obraze przepisOw prawa materialnego, ktéra miafa istotny
wptyw na tre$c¢ orzeczenia tj. art. 86 § 1 - 3 k.k., poprzez przyjecie przy wymiarze
kary w zbyt niskim zakresie zasady absorpcji oraz racjonalizacji wymiaru kary,

3. razgcg obraze przepisow prawa materialnego, ktora miata istotny
wptyw na treSC orzeczenia tj. art. 4 k.k. poprzez btedne jego zastosowanie i
zastosowanie sposobu tgczenia kar pozbawienia wolnosSci w oparciu o przepisy
prawa karnego obowigzujgce we wczeSniejszym Stanie prawnym, zamiast w
oparciu o porzgdek prawny obowigzujgcy od dnia 24 czerwca 2020 r.. co
skutkowato orzeczeniem wobec oskarzonego kary w wyzZzszym wymiarze i
jednoczesnym niezaliczeniu mu kar odbytych i wymienionych w pierwszym zarzucie
kasaciji,

4. razgce naruszenie art. 577 k.p.k.. ktore miato istotny wptyw na tres$c
orzeczenia, polegajgce na nieuwzglednieniu przy wydaniu wyroku tgcznego
wyrokow wskazanych w pierwszym zarzucie kasacji, co w konsekwencji
doprowadzito do niezaliczenia oskarzonemu odbytych kar w tgcznym wymiarze 3
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, mimo, ze oskarzony juz w 2019 r. ztozyt
wniosek o wydanie wobec niego wyroku tgcznego, ktory to wyrok tgczny zostat
wydany dopiero w 2023 r. po tym jak oskarzony odbyt juz cze$c kar. ktore powinny
wchodzi¢ w jego sktfad.”

W konkluzji kasacji obronca wniést o ,uchylenie w cze$ci wyroku Sadu Il
instancji w stosunku do oskarzonego R. K. w zaskarzonym zakresie tj. punktu 1
oraz o uchylenie w cze$ci wyroku Sagdu | instancji (wyrok Sgdu Rejonowego
Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Ill Wydziat Karny z dnia 31 pazdziernika
2023 r., sygn. akt lll K 422/23) w zakresie cze$ci wstepnej wyroku oraz w punktach
I, 1, 1l IV, V i przekazanie sprawy w tym zakresie wtfaSciwemu sgdowi do
ponownego rozpoznania.”

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego Prokurator Rejonowy Poznan-
Nowe Miasto w Poznaniu, wniést o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ w trybie przewidzianym w art.
535 § 3 k.p.k.

Whiesiona w tej sprawie kasacja nie zawiera zadnych zarzutéw stawianych
sgdowi odwotawczemu, a stanowi jedynie powtdérzenie (powielenie) niektdrych
zarzutow apelacji. Trzeba wiec przypomniec, ze kasacja jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia nie jest tzw. trzecig instancjg, co oznacza, iz nie stuzy do inicjowania
powtornej kontroli odwotawczej. Podstawg kasacji strony (art. 519 k.p.k.) mogg
by¢ tylko takie zarzuty, ktore skierowane sg przeciwko orzeczeniu sadu
odwotawczego, a zatem wykazujg, ze tenze sad dopuscit sie razgcego naruszenia
prawa (art. 523 § 1 k.p.k.). W niniejszej sprawie, obrohnca w kasacji nie mogt
zarzuci¢ naruszenia prawa materialnego oraz procesowego, bowiem sad
odwotawczy przepisow tych nie stosowat, a jedynie zaaprobowat rozstrzygniecie
sadu pierwszej instancji utrzymujgc wydany w tej sprawie wyrok tgczny w mocy. To
ten sad (pierwszej instancji) stosowat wymienione w kasacji przepisy i do
orzeczenia tego sgdu zarzuty kasacji w istocie sg znow skierowane. Rzecz w tym,
ze takie postgpienie (powtarzanie w kasacji tych samych argumentéw co w
ztozonym wczedniej przez strone zwyktym Srodku odwotawczym) nie jest
dopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym i stanowi naruszenie przepisu art. 519
K.p.k.

Co wiecej wskazywane w tresci kasacji uchybienia byly przedmiotem kontroli
odwotawczej, a skarzacy nie wskazat na to, by ktorykolwiek z zarzutéw
apelacyjnych zostat pominiety przez sad drugiej instancji czy tez nierzetelnie
rozpoznany (art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k.). Sgd odwotawczy oceniajgc
wniesiong apelacje dostrzegt czesciowg jej stusznosC w obszarze prawa
materialnego i wskazujgc uchybienia, ktérych dopuscit sie sgd pierwszej instancji
(str. 12-18) wyjasnit jednoczes$nie powody utrzymania wyroku w mocy, wykazujgc
w sposob logiczny dlaczego takie postgpienie nie bytoby korzystne dla skazanego.
Z tym pogladem prawnym i przedstawiong argumentacjg skarzgcy nie podjat nawet
polemiki, powtarzajgc jedynie swoje argumenty z apelacji, co do ktérych przeciez
uzyskat odpowiedz sgdu odwotawczego.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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[J.J.]
[a.4]



