Sygn. akt | KK 71/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 marca 2022 r.,
sprawy M. G.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 8 lipca 2021 r., sygn. akt XVIl Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 1 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIII K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego M. G. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. M. —
Kancelaria Adwokacka w P. kwote 442,80 =zt (czterystu
czterdziestu dwéch zlotych osiemdziesieciu groszy), w tym 23%
VAT, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie

kasacji.
UZASADNIENIE

M. G. zostat oskarzony o to, ze ,w dniu 9 stycznia 2019 r. w P., nieumys$Inie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu Ilgdowym powodujgc niemysinie wypadek

drogowy w ten sposoéb, ze kierujgc samochodem m- ki D. [...] nr rej. (...), zblizajgc



sie do wyznaczonego przejscia dla pieszych, nie zachowat szczegdlnej ostroznosci,
nie ustgpit pierwszenstwa i potrgcit przekraczajgcych po tym przejSciu z lewej
strony na prawg strone pieszych J. N. i A. D. w wyniku czego pieszy J. N. doznat
obrazen ciata i po przewiezieniu do szpitala zmart w dniu 11 stycznia 2019 r. w
wyniku obrazen wielonarzgdowych w tym czaszkowo - mézgowych z nastepowym
masywnym pourazowym obrzekiem mozgu odniesionych w/w wypadku, natomiast
piesza A. D. doznata obrazeh czaszkowo mozgowych w postaci sttuczenia pfata
skroniowego mozgu, krwiaka podtwardéwkowego okolicy skroniowej lewej,
ztamania tuski kosci skroniowej prawej pourazowego obrzeku mézgu, a ponadto
ztamania wyrostka kolczystego 4 kregu piersiowego (Th4), ztamania Zebra I
prawego ze sttuczeniem ptuca prawego, a ponadto wystgpita ostra niewydolnos¢
oddechowa, ktéra wymagata wykonania intubacji i wilgczenia wentylacji
mechanicznej, co stanowi ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajgcej zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k.”, to jest o przestepstwo z art.
177 § 2 k k.

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIII K (...), Sad Rejonowy
w P. uznat oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. popetnionego
w sposoOb opisany w akcie oskarzenia z tg zmiang, iz ustalit, Zze oskarzony ponadto
jechat z predkoscig administracyjnie niedozwolong i niedostosowang do panujgcych
warunkéw drogowych oraz omingt pojazd, jadgcy w tym samym kierunku, ktory
zatrzymat sie w celu ustgpienia pierwszenstwa pieszym i za przestepstwo to na
podstawie art. 177 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 42 § 1 k.k. orzekt wobec M. G. srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 6 lat, zas na podstawie
art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego zakazu zaliczyt okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 09.01.2019 r.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt srodek kompensacyjny w postaci obowigzku

zaptaty na rzecz pokrzywdzonej A. D. kwoty 20.000 zt tytutem zado$cuczynienia.

Wyrok ten zostat zaskarzony w catosci apelacjg obroncy oskarzonego, w

ktérej zarzucono:



»1) obraze przepisdw postepowania, moggcg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.
obraze art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
przeprowadzonych w sprawie dowoddéw w czesci dotyczgcej wypetnienia przez
oskarzonego znamion przestepstwa stypizowanego w art. 177 § 2 k.k., ktéra to
ocena stanowi naruszenie zasad logicznego rozumowania oraz doswiadczenia

zyciowego, i w konsekwencji,

2) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy

mieC wptyw na jego tresc¢, a to poprzez ustalenie, ze:

a. >>oskarzony jechat lewym pasem ruchu z predkoscig powyzej predkosci
administracyjnej dozwolonej, nie mniejszg niz 65 km/godz.<< (Uzasadnienie, pkt I.

Ustalenie faktow I. I. Fakty uznane za udowodnione pkt 2);

b. >>V. [...] kierowany przez D. T. zatrzymat sie przed przejsciem dla pieszych, aby
umozliwi¢ pieszym stojgcym po lewej stronie jezdni przed przejsciem dla pieszych
przekroczenie przez jezdnie. Pieszymi byli A. D. i jej chtopak J. N.<< (Uzasadnienie,

pkt I. Ustalenie faktéw I. I. Fakty uznane za udowodnione pkt 2);

c. >>A. D. stata po prawej stronie swojego partnera. Kiedy D. T. stata swoim
samochodem przed przejsciem dla pieszych, a piesi weszli juz na lewy pas ruchu
tej jezdni i byli, idgc normalnym dla ludzi w mtodym wieku krokiem po przejsciu dla
pieszych w okolicy potowy tego pasa, wjechat w nich samochod D. [...] kierowany
przez oskarzonego<< (Uzasadnienie, pkt I. Ustalenie faktow I. I. Fakty uznane za

udowodnione pkt 2).”

Podnoszgc przedstawione zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku przez uniewinnienie oskarzonego M. G. od popetnienia zarzucanego mu

czynu.
Nadto wnioskowat o przeprowadzenie dowodu:

1) z opinii biegtego sagdowego z zakresu badania zapisbw z monitoringu na
okolicznos¢ przeprowadzenia szczegotowej analizy nagran z monitoringu, ustalenia

miejsca wypadku, identyfikacji uczestnikow zdarzenia, autentycznosci i Zrodta



pochodzenia nagran z monitoringu, analizy oryginatu nagrania z monitoringu wobec

przedtozonej do akt sprawy kopii,

2) z opinii biegltego sgdowego z zakresu rekonstrukcji wypadkow drogowych na

okolicznosc¢ precyzyjnego ustalenia miejsca wypadku oraz przebiegu zdarzenia,
3) z wizji lokalnej,
oraz ponowne odtworzenie nagrania z monitoringu.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego, w ramach ktérego
przestuchano swiadka D. T. i biegtego sgdowego A. P. i odtworzono jedno z nagranh
z monitoringu, Sgd Okregowy w P. wyrokiem z dnia 8 lipca 2021 r., sygn. XVII Ka

(...), zmienit zaskarzone orzeczenie m.in. w ten sposob, ze:

- Z opisu przypisanego M. G. przestepstwa wyeliminowat ustalenie, ze oskarzony
jechat z predkoscig administracyjnie niedozwolong i niedostosowang do panujgcych

warunkéw drogowych,
- obnizyt wymierzong kare pozbawienia wolnosci do roku i 8 miesiecy.

- zmniejszyt okres orzeczonego wobec oskarzonego srodka karnego w postaci

zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych do lat 4.
W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W kasacji, wniesionej od catosci wyroku Sgdu odwotawczego, obronca M. G.

zarzucit:

»1) razgcg obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mieé¢ wptyw na tresc
wyroku tj. 6 k. p. k. w zw. z art. 156 § 1 i 2 k. p. k. poprzez uniemozliwienie
skazanemu rzetelnego zapoznania sie z materiatem dowodowym zgromadzonym w
postepowaniu przygotowawczym i w postepowaniu przed Sadem | instancji,
polegajgca na wydaniu skazanemu niepetnej kopii ptyty CD na ktérej znajdowaty
sie nagrania z monitoringu miejskiego i z monitoringu osiedlowego (Osiedle B. w P.,
film od filmy ochroniarskiej ,C.”) - na ptycie wydanej skazanemu znajdowaty sie

jedynie dwa z trzech filmoéw, co utrudnito mu obrone przed Sgdem Il instancji,



2) razgcg obraze przepisOw postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na tre$é
wyroku tj. art. 7 k.p.k. poprzez btedng ocene dowoddéw przez Sad Il instancji,

sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, polegajgca na:

a) niewtasciwej ocenie fotografii z miejsca zdarzenia, ktére wbrew twierdzeniom
Sadu Il instancji $wiadczg o tym, ze skazany nie moégt widzie¢ ubranych na czarno
pokrzywdzonych przebiegajgcych przez jednie poza przejsciem dla pieszych, a
Swiadek D. T. ustepowata pierwszenstwa innej osobie schodzgcej z przejscia dla
pieszych i rowniez nie mogta widzie¢ pokrzywdzonych, a nadto, ze pierwszy zostat
potrgcony pokrzywdzony J. N. a nastepnie A. D., a nie jak ustalit Sad | i Il instancji
najpierw A. D. a nastepnie J. N.,

b) niewtasciwej ocenie nagran z miejsca zdarzenia, ktére wbrew twierdzeniom
Sadu Il instancji $wiadczg o tym, ze skazany nie mogt widzie¢ ubranych na czarno
pokrzywdzonych przebiegajgcych przez jednie poza przejsciem dla pieszych, a
Swiadek D. T. ustepowata pierwszenstwa innej osobie schodzgcej z przejscia dla
pieszych i rowniez nie mogta widzie¢ pokrzywdzonych, a nadto, ze pierwszy zostat
potrgcony pokrzywdzony J. N. a nastepnie A. D., a nie jak ustalit Sad | i Il instancji
najpierw A. D. a nastepnie J. N.. Ponadto Sad Il instancji w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wyraznie stwierdza, ze ,zapis monitoringu nie jest doskonatej

jakosci”, oparcie na nim orzeczenia w sprawie byto zatem razgco niewfasciwe,

c) niewtasciwej ocenie dokumentacji medycznej poprzez niestuszne przyjecie, ze
jako pierwsza zostata potrgcona A. D., a nastepnie J. N., w sytuacji, gdy pierwszy
zostat potrgcony J. N., a nastepnie A. D., o czym Swiadczg obrazenia jakich doznali
pokrzywdzeni, co potwierdza, ze zdarzenie z dnia 9 stycznia 2019 r. miato taki
przebieg jak przedstawit to skazany M. G., a nie Swiadek D. T.,

d) niewtasciwej ocenie zeznan swiadkbw M. W. i L. W. poprzez niestuszne
ustalenie przez Sad Il instancji, ze pokrzywdzeni przechodzili przez przejscie dla
pieszych, w sytuacji, gdy zeznania w/w swiadkéw swiadczg o tym, ze pokrzywdzeni

mogli przechodzi¢ lub przebiega¢ przez droge poza przejsciem dla pieszych,



e) niewtasciwej ocenie zeznan swiadka M. O., poprzez niestuszne ustalenie przez
Sad |l instancji, ze pokrzywdzeni przechodzili przez jezdnie, w sytuacji, gdy z

zeznan w/w swiadka wynika, ze pokrzywdzeni biegli,

f) niewtasciwej ocenie zeznan swiadka D. T. poprzez niestuszne uznanie ich za
konsekwentne i w petni wiarygodne, w sytuacji gdy swiadek ten zeznawat
odmiennie przed Sgdem | instancji i przed Sgdem Il instancji, gdzie przyznat, ze
kiedy dojezdzat do przejScia dla pieszych schodzita z niego inna osoba niz
pokrzywdzeni, co mogto by¢ rzeczywistg przyczyng zatrzymania sie przez swiadka,
a tym samym skazany mogt nie widzie¢ pokrzywdzonych ktorzy przebiegali a nie

przechodzili przez jezdnie (a nie przez przejscie dla pieszych),

g) niewtasciwej ocenie wyjasnien skazanego M. G., poprzez uznanie ich za
niewiarygodne, w sytuacji, gdy wyjasnienia skazanego w toku postepowania
przygotowawczego oraz przed Sgdem | i Il instancji w przeciwienstwie do zeznan
Swiadka D. T. byly spodjne i konsekwentne, a nadto znajdujg potwierdzenie w
zgromadzonym materiale dowodowym w postaci fotografii z miejsca zdarzenia,

nagran z monitoringu oraz zeznaniach swiadkow: M. W., L. W. i M. O.,

h) niewtasciwej ocenie opinii pisemnych i ustnej opinii uzupetniajgcej biegtego A. P.,
poprzez uznanie opinii za prawidtowe, rzetelne i przydatne dla sprawy, w sytuaciji,
gdy biegty nie byt nawet w stanie okresli¢ z jakg predkoscig poruszat sie skazany w
momencie zdarzenia, a nadto biegty opart swojg opinie na zeznaniach swiadka D. T.
i nagraniach, jednoczes$nie stwierdzajgc, ze nie zapoznat sie z wszystkimi
nagraniami, a na nagraniach z ktorymi sie zapoznat nie widac, czy przez przejscie

przechodzi jedna czy dwie osoby,

3) razgcg obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$é

wyroku tj. art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez:

a) oddalenie przez Sad Il instancji wniosku dowodowego skazanego o
przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego z dziedziny rekonstrukcji
wypadkéw drogowych, w sytuacji, gdy opinia sporzgdzona przez biegtego A. P.

byta nierzetelna, nieprofesjonalna i nie wyjasniata wielu watpliwosci w sprawie,



b) oddalenie przez Sad Il instancji wniosku dowodowego skazanego o
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z dziedziny informatyki na okolicznosc¢
ustalenia kogo doktadnie wida¢ na nagraniach z kamer i jaki byt przebieg wypadku
z dnia 9 stycznia 2019 r., w sytuacji gdy biegty A. P. na rozprawie przed Sadem
Okregowym w P. w dniu 8 czerwca 2021 r. wyraznie wskazat, iz >>nalezatoby
dokonac powiekszenia tego ujecia i w oparciu o piksele ustali¢ czy na tym przejsciu

jest jedna czy dwie osoby<<,

4) razgcg obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tresé
wyroku tj. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez brak zaliczenia niedajgcych sie usungé
watpliwosci w postaci braku pewnosci co do tozsamosci osoby/osob, ktorym
pierwszenstwa ustepowata Swiadek D. T. - a tym samym watpliwosci, czy
pokrzywdzeni w chwili zdarzenia rzeczywiscie znajdowali sie na przejsciu dla
pieszych czy tez poza nim, czy pokrzywdzeni przechodzili czy przebiegali przez
jezdnie, a tym samym czy skazany rzeczywiscie naruszyt zasady bezpieczenstwa

w ruchu lgdowym na korzys¢ skazanego M. G.,

5) razgcg obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 177 § 1 i 2 k.k. poprzez
jego niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na niestusznym przyjeciu, ze
zachowanie skazanego wyczerpywato znamiona w/w przepisow, w sytuacji, gdy
skazany nie naruszyt - umys$inie bgdz nieumysinie zasad bezpieczenstwa w ruchu

lgdowym.”

Skarzgcy wniost o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji
jak i poprzedzajgcego go wyroku Sadu pierwsze] instancji i uniewinnienie
skazanego, ewentualnie uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku Sgdu Il instancji,
jak i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnej. Stanowisko to zostato poparte w pismie petnomocnika

oskarzycieli positkowych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Na wstepie nalezy przypomnieC, iz kasacja, jako nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia, skierowana jest przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, a
postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktorego celem jest powtdrna
kontrola odwotawcza, dlatego tez w toku tego postepowania, z zatozenia, nie
dokonuje sie weryfikacji poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow, nie ocenia
sie wprost poprawnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej

kary.

Analiza podniesionych zarzutéw kasacyjnych pozwala na stwierdzenie, ze
gtbwnym ich celem jest podwazenie ustalen faktycznych dokonanych przez Sad
Rejonowy, a zaaprobowanych, z pewnym zastrzezeniem, przez Sgd Okregowy.
Sad dokonat trafnej kontroli odwotawczej aprobujgc dokonane przez Sgd Rejonowy
ustalenia faktyczne (z wytaczeniem przyjetej predkosci z jakg poruszat sie
samochdéd skazanego), oparte na podstawie wszystkich przeprowadzonych
dowodow, nie naruszajgc regut odnoszacych sie do uzasadnienia wyroku sadu
odwotawczego. Zgodnie z wymogami art. 433 § 2 k.p.k. w sposéb wyczerpujacy i
rzetelny rozpoznat wszystkie stawiane w apelacji zarzuty, czynigc tym samym

zados¢ przepisowi art. 457 § 3 k.p.k.

Na etapie postepowania odwotawczego Sad przeprowadzit dowdd z ponownego,
uzupetniajgcego przestuchania swiadka D. T. oraz przestuchat biegtego A. P.
celem wyjasnienia rozbieznosci pomiedzy treScig opinii pisemnej a ustng
wypowiedzig z rozprawy gtéwnej w dniu 4 sierpnia 2020 r., a takze odtworzyt jedno
Zz nagran z monitoringu. Ponowne przestuchanie swiadka D. T. na rozprawie
apelacyjnej nie doprowadzito do odrzucenia jej zeznan. Sgd odwotawczy w petni
podzielit stanowisko Sgdu Rejonowego, ktory uznat, ze zeznania te sg spodjne,
rzeczowe i logiczne i nic nie wskazuje tez na to, aby Swiadek miata jakikolwiek
interes w przedstawieniu faktéw w sposéb niezgodny z rzeczywistym ich
przebiegiem. Z kolei po wystuchaniu biegtego, ktéry oswiadczyt, iz wczes$niej
wskazana predkos¢ z jakg poruszat sie skazany (65 km/h), zostata oszacowana z
marginesem btedu na poziomie 20% i nie jest wykluczone, ze skazany prowadzit
samochdéd z predkosciag dopuszczalng administracyjnie, Sad wyeliminowat
ustalenie, ze M. G. jechat z predkoscig administracyjnie niedozwolong i



niedostosowang do panujgcych warunkow drogowych. W obu przypadkach Sgd w
sposob petny i szczegotowy dokonat analizy przeprowadzonych dowodéw,
oceniajgc je kompleksowo z pozostatymi, w tym zeznaniami swiadkow M. W., L. W.,
M. O., wyjasnieniami skazanego czy zapisem z monitoringu. Odnoszac sie do
zarzutow kasacyjnych niewtasciwej oceny dowodow z zeznan swiadkow M. W., L.
W. czy M. O., wyjasnien skazanego, dokumentacji medycznej, fotografii, nagran z
monitoringu stwierdzi¢ nalezy, ze ich ocena zaaprobowana przez Sgd Okregowy
nie stanowi naruszenia przepisu art. 7 k.p.k., nie dostrzezono bowiem aby Sad ten
wyszedt poza granice swobodnej oceny dowoddéw. Odmienne stanowisko obroncy
w tym wzgledzie stanowi jedynie polemike z dokonanymi ustaleniami i jest
pozbawione rzeczowych postaw. Jesli ocena sgdu miesci sie w granicach
wyznaczonych dyspozycjg art. 7 k.p.k., to zbudowany na podstawie tak ocenionych
dowodow stan faktyczny pozostaje pod ochrong wskazanego przepisu. Skarzacy
nie tylko nie wskazat jakich konkretnie uchybien w zakresie wskazan wiedzy,
doswiadczenia zyciowego i zasad logicznego rozumowania miatyby dopusci¢ sie
Sady obu instancji w tym zakresie, ale jednoczesnie nie wykazat, aby postepowanie
Sgdu Okregowego w P., dokonujgcego weryfikacji oceny dowoddéw
przeprowadzonej przez Sad | instancji, bylo btedne. Podkresli¢ trzeba, ze Sad
Okregowy, poza dowodami przeprowadzonymi na rozprawie odwotawczej, nie
oceniat na nowo pozostatych dowodéw, nie czynit tez nowych ustaleh faktycznych
w odniesieniu do sprawstwa skazanego, nie mogt wiec bezposrednio naruszy¢ art.
7 k.p.k., natomiast zarzutu obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w kasacji nie podniesiono. Ma
to istotne znaczenie w kontekscie tresci art. 536 k.p.k., z ktorej wynika, ze Sad
Najwyzszy, co do zasady, jest zwigzany granicami zaskarzenia i zarzutami

podniesionymi w kasacji.

Odnoszac sie do zarzutu oddalenia przez Sad odwotawczy wnioskow
dowodowych o przeprowadzenie dowodu z opinii innego biegtego z dziedziny
rekonstrukcji wypaddéw drogowych oraz o przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego z dziedziny informatyki na okoliczno$¢ ustalenia kogo dokfadnie wida¢ na
nagraniach z kamer i jaki byt przebieg wypadku z dnia 9 stycznia 2019 r., stwierdzic
nalezy, ze oddalajgc te wniosku Sad nie dopuscit sie obrazy przepisu art. 170 § 1

pkt 2 i 5 k.p.k. Zabezpieczone do sprawy materiaty z monitoringu zostaty ujawnione
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na rozprawie, jednoczesnie Sad zauwazyt, iz powotany biegly pomingt jeden z
zapisow monitoringu. Sgd odwotawczy naprawit ten btad i biegty A. P. na rozprawie
zapoznat sie z filmem i odniést do niego. W swietle innych dowoddw, okolicznoé¢ ta
nie dyskwalifikuje ustalen biegtego w ramach opracowanej na potrzeby sprawy
opinii. Biegty na rozprawie odnidst sie do ustalonej w opinii predkosci samochodu D.
[...] podajac, iz wyliczona predkos¢ pojazdu (ok. 65km/h) moze by¢ obarczona
btedem na poziomie 20% (k.405/tom Il, co powtorzyt na rozprawie odwotawczej w
dniu 8 czerwca 2021 r. k. 572/tom Ill). Stanowisko biegtego, iz nie jest wykluczone,
ze skazany poruszat sie z predkoscig dopuszczalng administracyjnie skutkowato
niemoznoscig jednoznacznego okreslenia tej predkosci, a tym samym wykluczenia,
ze predkos¢ ta miescita sie w dozwolonych granicach. Watpliwosci Sadu
odwotawczego w tym zakresie musiaty zatem zostaC rozstrzygniete na korzys¢
skazanego, jednoczesnie Sagd wuznat pozostate dowody za wiarygodne i
pozwalajgce na poczynienie jednoznacznych ustalen faktycznych, dla dokonania
rekonstrukcji zachowania skazanego i jego oceny prawnej, stad nie byto konieczne
powotanie nowego biegtego i pozyskania nowej opinii. Brak rowniez byto podstaw

do powotania biegtego informatyka.

Réwniez zarzut z pkt 4 kasacji, tj. obrazy art. 5 § 2 k.p.k., jakoby Sad orzekt
na niekorzys$¢ skazanego w sytuacji zaistnienia niedajgcych sie usungé¢ watpliwosci
co do braku pewnoséci tozsamosci osoby (lub oso6b), ktérym sSwiadek D. T.
ustepowata pierwszenstwa, a tym samym watpliwosci czy pokrzywdzeni
.rzeczywiscie znajdowali sie na przejsciu dla pieszych czy tez poza nim, czy (...)
przechodzili czy przebiegali przez jezdnie, a tym samym czy skazany rzeczywiscie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym (...)" nie znajduje Zzadnego
uzasadnienia i stanowi tylko polemike ze stanowiskiem Sgdu odwotawczego. Sad
Okregowy podkreslit, iz nie znalazt zadnych podstaw do zakwestionowania
dokonanej przez Sad Rejonowy w tym przedmiocie oceny dowoddéw, jak i
poczynionych w oparciu o nig ustalen faktycznych (z wyjatkiem przyjetej predkosci
z jakg poruszat sie skazany). Dla zasadnosci zas zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. nie
wystarczy zaprezentowanie przez skarzgcego wiasnych watpliwosci co do stanu
dowodow, ale konieczne jest wykazanie, ze orzekajgcy w sprawie Sad rzeczywiscie

miat watpliwosci o takim charakterze i nie rozstrzygnat ich na korzy$¢ oskarzonego.
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Jednoczesnie dodac nalezy, Zze przepis ten jest wprost adresowany do organu
procesowego, zatem 0 jego naruszeniu mozna moéwi¢ wowczas, gdy sad ustalajgc,
ze zachodzg niedajgce sie usung¢ watpliwosci, nie postgpi zgodnie z reguig

zawartg w omawianym przepisie.

Stawiany w kasacji w pkt 5 zarzut obrazy prawa materialnego, sprowadza sie
w swojej istocie do twierdzenia, ze zachowanie skazanego nie wyczerpato znamion
przepisu art. 177 § 1 ani tez § 2 kk., bowiem nie naruszyt on zasad
bezpieczenstwa w ruchu lgdowym ani umysinie ani nieumysinie (przed przejazdem
przez przejscie dla pieszych zwolnit i upewnit sie, ze nikt nie przechodzi ani nie
chce przejs¢ przez pasy; do potrgcenia pokrzywdzonych doszio poza przejsciem
dla pieszych, ktérzy przebiegali przez jezdnie w taki sposob, ze skazany nie miat
mozliwosci zahamowania w taki sposob, aby nie doszto do zderzenia). Z
uzasadnienia stawianego zarzutu wprost wynika, iz jego autor kwestionuje
poczynione ustalenia faktyczne, co =z kolei nie znajduje umocowania w
zgromadzonym materiale dowodowym. Zasadnym wydaje sie w tym miejscu
przypomnie¢, iz obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym
zastosowaniu lub niezastosowaniu, w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna méwi¢ wiec o naruszeniu
przepisow prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwosé orzeczenia w tym

zakresie jest wynikiem btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe.

Zarzut z pkt 1 kasacji nie zostat w istocie uzasadniony. Nie wskazano w
szczegolnosci  wptywu podnoszonego uchybienia na tresC zaskarzonego
orzeczenia. W uzasadnieniu kasacji przyznano, ze w toku postepowania przed
Sadem pierwszej instancji odtworzone zostaty wszystkie zabezpieczone nagrania,
zatem materiat dowodowy byt skazanemu znany. Dodatkowo, w toku postepowania
odwotawczego odtwarzano jedno z nagran i poszukiwano ewentualnych innych
zapisow dotyczacych zdarzenia bedgcego przedmiotem osgdu (k — 575). Brak
znaczenia omawianej kwestii dla prawidtowosci skarzonego kasacjg wyroku jest
oczywisty, jesli zwazy¢ na tre$¢ kluczowego w sprawie dowodu, jakim sg zeznania
Swiadka D. T.. Warto w tym miejscu stanowczo podkresli¢, ze zarzucanie w kasacji,

iz Sad odwotawczy nie dostrzegt, ze zeznania tego swiadka sg niekonsekwentne i
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niewiarygodne odrywa sie od realiow sprawy. W toku uzupetniajgcego
przestuchania przed Sgdem Okregowym swiadek zeznata przeciez jednoznacznie,
ze zatrzymata samochdd na swoim pasie ruch, poniewaz spostrzegta stojgce z
lewej strony dwie osoby, oczekujgce na mozliwos¢ przejscia jezdni. Z zeznan tych
wynika takze, ze osoby te weszty na jezdnie po zatrzymaniu samochodu $wiadka.
Wbrew sugestiom skarzgcego, swiadek wykluczyta, by zatrzymata samochdd
dlatego, ze inna, nieustalona osoba przechodzita przez jezdnie (k — 570 — 571).
Trafne obdarzenie zeznan swiadka wiarygodnoscia, przecina w istocie rzeczy spory
zwigzane z jakoscig monitoringu i kwestig miarodajnosci i konsekwencji opinii

biegtego.

Majgc powyzsze na uwadze, kasacje obroncy skazanego M. G. uznac
nalezato za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg na posiedzeniu w trybie przepisu art.
535 § 3 k.p.k.



