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POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 marca 2024 r.
sprawy M. F.

skazanego z art. 207 § 1 k.k.iart. 197 § 1 k.k. iin.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 26 pazdziernika 2023 r., sygn. akt VIl Ka 84/23,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Nowej Soli
z dnia 30 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 283/21,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz a. M. O., Kancelaria
Adwokacka w N.S., kwote 720 zt (stownie: siedemset dwadziescia
ztotych), w tym 23% VAT, tytutem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

[PGW]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Nowej Soli, wyrokiem z dnia 30 listopada 2022 r. uznat
oskarzonego M. F. za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia czerwca

2019 r. do 3 listopada 2020 r. w miejscowosci W. pow. N., w miejscu wspolnego
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zamieszkania, znecat sie psychicznie i fizycznie nad swojg matkg B. F., bratem P.
F., I. K. w ten sposob, ze znajdujgc sie pod wptywem alkoholu wszczynat awantury
domowe, podczas ktorych wyzywat pokrzywdzonych stowami powszechnie
uznanymi za obelzywe, zakiécat spokdj domownikéw, w tym spoczynek nocny,
rzucat w nich réznymi przedmiotami, niszczyt sprzety gospodarstwa domowego,
popychat, szarpat, przyjmujgc iz czyn ten stanowi wystepek opisany w art. 207§ 1
kk i za to, na podstawie art. 207§ 1 kk wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Uznat oskarzonego za winnego takze tego, ze w okresie od
nieustalonego dnia czerwca 2019 r. do 20 pazdziernika 2020 r. w miejscowosci W.
pow. N., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
wbrew woli I. K., po uprzednim uzywaniu wobec niej stbw grozby karalnej,
przytrzymywaniu jej za rece oraz zakrywaniu jej ust swojg rekag, wielokrotnie
doprowadzat pokrzywdzong do obcowania ptciowego, przyjmujgc iz czyn ten
stanowi wystepek opisany w art. 197§ 1 kk w zw. z art. 12§ 1 kk i za to, na
podstawie art. 197§1 kk w zw. z art. 57b kk wymierza mu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci. Na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego kare tgczng w wymiarze 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 41a § 1i § 4 k.k. w zw. z art. 43 §1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
zakaz zblizania sie do pokrzywdzonych |. K., B. F., P. F., na odlegtos¢ mniejszg niz
50 metréw oraz zakazat kontaktowania sie z nimi posrednio oraz bezposrednio, jak
rowniez nakazat oskarzonemu opuszczenie lokalu zajmowanego wspolnie z
pokrzywdzonymi, na okres 5 lat.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze, po rozpoznaniu apelacji obrohcy
oskarzonego zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
- Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 cze$ci rozstrzygajgcej
wyeliminowat ustalenie, ze znecat sie nad I. K.,
- uzupetnit podstawy skazania i wymiaru kar orzeczonych w punktach 1 i 2 czesci
rozstrzygajgcej, a nadto podstawy prawne orzeczenh zawartych w punktach 3, 4, 5
czesci rozstrzygajacej o art. 4 § 1 k.k. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Obronca skazanego wniosta kasacje od tego wyroku. Zaskarzyta go w

catosci i zarzucita: 1) razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato
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istotny wptyw na jego tres¢, tj. art. 433 § 2 kip.k. w zw. z art. 457 §3 k.p.k,
wyrazajgce sie w niewyczerpujgcym rozwazeniu wnioskow i zarzutow wskazanych
w apelacji obroncy skazanego, a w szczegolnosci zarzutu odnoszgcego sie do
obrazy art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., dotyczagcego poczynionej przez Sad |
instancji dowolnej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, ktéra
miata wptyw na tres¢ orzeczenia i polegata na przyjeciu przez Sad Il instancji, iz
skazany dopuscit sie czynu wyczerpujgcego dyspozycije art. 207 §1 k.k. oraz czynu
z art. 197 §1 k.k.; 2) razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato
istotny na jego tresc, tj. art. 2 § 2 k.p.k. art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a
nie swobodng ocene dowodow zgromadzonych w sprawie, polegajgcg na uznaniu,
iz przedmiotowe postepowanie dowodowe wykazato ponad wszelkg watpliwosc, ze
skazany M. F. dopuscit sie popetnienia zarzucanych mu czynéw podczas, gdy w
sprawie brak jest cho¢ jednego wiarygodnego, niebudzgcego watpliwosci dowodu,
ktéry udowodnitby powyzsze ponad wszelkg watpliwosé.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, wniosta o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w Zielonej Gorze w zaskarzonym zakresie, a takze poprzedzajgcego
go wyroku Sadu Rejonowego w Nowej Soli i przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu w Nowej Soli do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie w
zaskarzonym zakresie wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, stgd jej oddalenie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Wzruszenie prawomocnego orzeczenia w drodze kasacji mozliwe jest jedynie
w wypadku stwierdzenia razgcego naruszenia prawa materialnego lub
procesowego, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Takich zas
uchybien w tej sprawie Sad Najwyzszy sie nie dopatrzyt.

Twierdzeniu skarzgcej, ze w niniejszej sprawie sgd odwotawczy razgco
naruszyt przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,, gdyz w stopniu

niewystarczajgcym rozwazyt zarzuty i wnioski apelacji, przeczy w pierwszym
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rzedzie argumentacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Wbrew
stanowisku obroncy oskarzonego, Sgd Okregowy w Zielonej Gorze nalezycie ocenit
zawarte w apelacji zarzuty naruszenia art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. przy ocenie
wymienionych tamze dowoddéw przyjetych za podstawe ustalen faktycznych, na
ktorych oparto skazanie oskarzonego za oba przypisane mu przestepstwa. Na
kilkunastu stronach uzasadnienia Sad ten przeprowadzit ponowng, wszechstronng i
szczegoOtowg ocene dowodow osobowych i dokumentow przekonujgco wykazujgc,
dlaczego dokonana przez Sad | instancji ocena tych dowodow byta prawidtowa i nie
zostata skutecznie podwazona przez apelujgcg. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze Sad
odwotawczy rozwazajgc apelacje obroncy M. F. poprawnie pod wzgledem
logicznym, bez sprzecznosci i niekonsekwenciji przedstawit swoéj tok rozumowania.
Uzasadnienie orzeczenia Sadu odwotawczego zawiera powody jego
rozstrzygniecia oraz argumentacje wyjasniajacg w sposéb logiczny i rzeczowy,
dlaczego nie podzielono zawartych w apelacji zarzutéw i wnioskow. Argumentacji
tej skarzgca skutecznie nie podwaza, gdyz nie przeciwstawia jej racjonalnych i
przekonujgcych twierdzen. Wiecej, w istocie powtarza wywdd apelacji, nie
odnoszgc sie wprost do stanowiska Sgdu odwotawczego. Wykazanie wadliwosci
przeprowadzone] w sprawie kontroli apelacyjnej, poprzez zakwalifikowanie
uchybien jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 §
3 k.p.k. nie moze jednak ogranicza¢ sie wylgcznie do formalnego powotania tych
przepisbw w zarzucie kasacji i stworzenia pozorow nieprawidtowej kontroli
odwotawczej, jezeli z istoty zarzutu odczytywanej m.in. z jego uzasadnienia
jednoznacznie wynika, ze skarzgcy wytgcznie domaga sie przeprowadzenia przez
Sad Najwyzszy kolejnej, dublujgcej kontrole apelacyjng, weryfikacji prawidtowosci
orzeczenia sgdu | instancji bgdz forsuje subiektywng interpretacje wynikow
postepowania dowodowego. O obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna méwic
wtedy, gdy sad w ogole nie rozwazy wnioskéw i zarzutow wskazanych w srodku
odwotawczym, zas o naruszeniu przepisu art. 457 § 3 k.p.k., gdy w uzasadnieniu
wyroku nie zostanie przedstawiona argumentacja odnosnie do okreslonego
potraktowania zarzutéw i wnioskow apelacji. Naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. bedzie
wiec miato miejsce wéwczas, gdy sad uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub

niezasadne, nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona
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argumentacja bedzie zawierata braki (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16
wrzesénia 2022 r., V KK 333/22).

W procedowaniu Sgdu Okregowego w Zielonej Gérze nie sposob roéwniez
doszukac sie naruszenia zasad okreslonych w art. 7 k.p.k. Niezbedne wydaje sie w
tym miejscu przypomnienie, na co wielokrotnie wskazywat w swoich orzeczeniach
Sad Najwyzszy, ze skuteczne podniesienie pod adresem sgdu odwotawczego
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady wowczas, gdy sad ten
poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity podstawe
orzeczenia sgdu | instancji lub tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc przy tym
okreslong w powofanej normie zasade swobodnej oceny dowodow (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r., lll KK 11/03; z dnia 4
maja 2005 r., Il KK 399/04; z dnia 6 marca 2007 r., IV KK 362/06). W omawianym
przypadku Sad odwotawczy nie poczynit odmiennych ustalen faktycznych i
zaaprobowat ocene dowoddéw, a w konsekwenciji ustalenia faktyczne, poczynione
przez sad a quo. Wbrew twierdzeniom autorki kasacji, nie mozna uznaé¢ za
naruszenie zasady okreslonej w art. 7 k.p.k., akceptacji przez Sad odwotawczy
przeprowadzonej przez Sad | instancji oceny dowodow. Skarzgca nie wykazata,
podnoszgc ten zarzut, aby Sady orzekajgce w niniejszej sprawie dokonaty oceny
przeprowadzonych w sprawie dowodoéw w sposéb dowolny a nie swobodny. Zarzut
razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga tymczasem wykazania wad w sposobie
dokonania oceny konkretnych dowodéw, podczas gdy kasacja kwestionuje jedynie
wynik tej oceny.

Tym bardziej i to z powoddw oczywistych nie mogt by¢ uznany za skuteczny
podniesiony w punkcie drugim kasacji zarzut naruszenia art. 2 § 2 k.p.k. i art. 4
k.p.k. Wystarczajagcym w tym wzgledzie bedzie jedynie przypomnienie (bo Sad
Najwyzszy na ten temat wypowiadat sie juz wielokrotnie), ze te przepisy, co do
zasady, a zwtaszcza w takim, jak w tej sprawie uktadzie procesowym, nie mogty
stanowi¢ podstawy zarzutu kasacyjnego. Sad odwotawczy zadng miarg nie mogt
ich naruszy¢ i to juz dlatego, ze ich nie stosowat. Stawianie takich zarzutéw w
kasaciji koliduje wiec takze z art. 519 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k.

orzekt, jak w postanowieniu.
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