Sygn. akt | KK 57/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie A.R.M.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 pazdziernika 2019 .

whniosku obroncy skazanej o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w
B. z dnia 21 maja 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...), zmieniajgcego wyrok Sgdu
Rejonowego w B. z dnia 16 listopada 2018 r., sygn. akt XIIl K (...),

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

wstrzymaé wykonanie wyroku Sadu Okregowego w B. z dnia
21 maja 2019 r., sygn. akt VIIl Ka (...) i zmienionego nim wyroku
Sadu Rejonowego w B. z dnia 16 listopada 2018 r., sygn. akt XIll
K{(...).

UZASADNIENIE
Obronca skazanej, wywodzac kasacje od wymienionego wyzej wyroku Sgdu

Okregowego w B., w ktorej sformutowat zarzut obrazy art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. poprzez nierzetelne
uzasadnienie przez Sad odwotawczy, dlaczego uznat za niezasadny zarzut apelacji
obroncy oskarzonej, polegajgcy na zaniechaniu bezposredniego przestuchania
przed sadem swiadkéw: C.W. i AK., w sytuacji, gdy Sad pierwszej instancji nie
podjat wszystkich czynnosci umozliwiajacych bezposrednie przestuchanie
Swiadkow, ktorych zeznania ztozone w postepowaniu przygotowawczym, bez
udziatu skazanej i jej obroncy, stanowity podstawe faktyczng wydania wobec A.M.

wyroku skazujgcego, co w konsekwencji Swiadczy o nienalezytej kontroli



instancyjnej zaskarzonego wyrok, wniost o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
orzeczenia. W uzasadnieniu ztozonego w tym przedmiocie wniosku, skarzgcy
powotat sie na range przedstawionych zarzutow i ich widoczng zasadnosc¢, co w
jego przekonaniu sprawia, ze wykonanie zaskarzonego wyroku przed
rozpoznaniem kasacji bytoby zdecydowanie przedwczesne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia na podstawie art. 532 § 1
k.p.k. ma, co do zasady, charakter wyjgtkowy. Przy podejmowaniu decyzji o
wstrzymaniu wykonania orzeczenia istotnych jest szereg czynnikow, takich jak
ranga zarzutéw kasacyjnych czy wysoki stopien ich uprawdopodobnienia. Ich
wymowa powinna dawacé podstawy do przyjecia, ze wykonywanie prawomocnego
orzeczenia przed rozpoznaniem kasacji, spowodowatoby dla skazanego dolegliwe i
w zasadzie nieodwracalne skutki.

Nie przesadzajgc w zadnym wypadku kierunku rozpoznania kasacji, a tym samym
trafnosci podniesionego w niej zarzutu, stwierdzi¢ trzeba, ze w realiach niniejszej
sprawy zachodzi sytuacja uzasadniajgca zastosowanie instytucji okreslonej w art.
532 § 1 k.p.k.

Cho¢ zarzut sformutowany przez obrohce w kasacji nie dotyczy uchybien o randze
bezwzglednych przyczyn odwotawczych, a oskarzyciel publiczny wnoszgc w
odpowiedzi na kasacje o jej oddalenie, ocenit jg jako oczywiscie bezzasadng, to nie
ulega watpliwosci, ze kasacja opiera sie na zarzucie tego rodzaju naruszenia
przepisow prawa procesowego, ktére w wypadku uznania, ze miato charakter
razgcy i mogto mieé istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, moze
skutkowa¢ wydaniem przez Sad Najwyzszy rozstrzygniecia kasatoryjnego.
ZawazyC trzeba, Zze zarzut kasacji nawigzuje do zasztoSci procesowych
znajdujgcych odzwierciedlenie w aktach sprawy, ktérych konsekwencjg byto
zaniechanie bezposredniego przestuchania przed sadem $wiadkow, ktorych
zeznania stanowity podstawe ustalenia sprawstwa skazane;.

Majac powyzsze na uwadze, postanowiono jak na wstepie.

as



