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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Jolanta Wiostowska

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2023 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
w sprawie M. J. skazanego z art. 233 § 1a k.k.

kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ skazanego

od prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 8 wrzesnia 2021 r.,
sygn. akt Il K 165/21,

I. uchyla zaskarzony wyrok i uniewinnia M. J. od przypisanego
mu czynu z art. 233 § 1a k.k;

Il. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 8 wrzesnia 2021 r., w sprawie o sygn. akt Il K 165/21, Sad

Rejonowy w Ktodzku uznat M.J. za winnego przestepstwa z art. 233 § 1a k.k.
polegajgcego na tym, iz w dniu 24 wrzesnia 2018 r. w K., bedac pouczonym o
odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie fatszywych zeznan oraz o prawie do odmowy
udzielenia odpowiedzi na zadane pytania, sktadajgc zeznania w charakterze sSwiadka
w trwajgcym postepowaniu karnym o sygn. 1 Ds. [...] Prokuratury Rejonowej w K., a

obecnie o sygn. PO | Ds. [...] Prokuratury Okregowej w S., zeznat nieprawde z obawy
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przed grozgcg mu odpowiedzialnoscig karng, ze w chwili wypadku, w wyniku ktérego
obrazen ciata doznat D. H., kierowat on motorowerem marki Y., nalezgcym do jego
ojca, podczas gdy faktycznie kierowat w tym czasie motorem marki H., koloru
czarnego, 0 nieustalonym numerze rejestracyjnym - i za to wymierzyt mu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt VI wyroku); na podstawie art. 69 § 112 k.k. i art.
70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wobec oskarzonego
M.J. Sad warunkowo zawiesit tytutem proby na okres 2 lat; na podstawie art. 72 § 1
pkt 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do informowania sgdu o przebiegu okresu proby
co 6 miesiecy na piSmie, a na podstawie art. 73 § 2 k.k. orzekt wobec niego dozor
kuratora.

Orzeczenie uprawomocnito sie w dniu 16 wrzesnia 2021 r. (k. 418v, 433),
wobec braku skutecznego ztozenia w sprawie apelacji. Zarzgdzeniem z dnia 24
wrzesnia 2021 r. odmdéwiono przyjecia apelacji skazanego M. J. wobec ztozZenia jej
po uptywie ustawowego terminu. Uzasadnienie wyroku nie zostato sporzadzone.

Kasacje od tego wyroku wnidst na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. Rzecznik Praw
Obywatelskich, zaskarzajgc orzeczenie na korzys¢ skazanego M. J.. Na podstawie
art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 233 § 1a
k.k., polegajgce na jego btednym zastosowaniu w sytuacji, gdy dziatanie przypisane
oskarzonemu nie wyczerpato znamion tego wystepku.

W konkluzji Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Rejonowego w Ktodzku i uniewinnienie M. J. od popetnienia
zarzucanego mu czynu z art. 233 § 1a k.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja przedstawiona przez Rzecznika Praw Obywatelskich okazata sie by¢
oczywiscie zasadna, co uprawniato do uwzglednienia jej w catosci na posiedzeniu w
trybie art. 535 § 5 k.p.k. Trafnie wskazat skarzacy, ze w niniejszej sprawie doszto do
razgcego naruszenia prawa materialnego, . art. 233 § 1a k.k., polegajgcego na jego
btednej wyktadni i niestusznym zastosowaniu w sytuacji, gdy dziatanie przypisane
oskarzonemu nie wyczerpato znamion tego wystepku.

Zgodnie z treécig art. 233 § 1 k.k., kto, sktadajgc zeznanie majgce stuzy¢ za
dowod w postepowaniu sgdowym lub w innym postepowaniu prowadzonym na

podstawie ustawy, zeznaje nieprawde lub zataja prawde, podlega karze pozbawienia
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wolnosci od 6 miesiecy do lat 8. Natomiast art. 233 § 1a k.k. stanowi - ,Jezeli sprawca
czynu okreslonego w § 1 zeznaje nieprawde lub zataja prawde z obawy przed
odpowiedzialnoscig karng grozgcg jemu samemu lub jego najblizszym, podlega
karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Pragraf 1a zostat dodany przez
art. 7 pkt 13 lit. b ustawy z dnia 11 marca 2016 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2016, poz. 437),
zmieniajgcej ustawe Kodeks postepowania karnego z dniem 15 kwietnia 2016 r.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyktadnia tego przepisu jest spojna i
prowadzi¢ musi do wniosku, ze w niniejszej sprawie nie doszto do wypetnienia
znamion wystepku z art. 233 § 1a k.k. Powszechnie akceptowany oraz utrwalony w
orzecznictwie sgdoéw powszechnych oraz Sgdu Najwyzszego jest bowiem
jednoznaczny standard gwarancji procesowych przystugujgcych sprawcy czynu,
przestuchiwanemu w charakterze swiadka. W szczegolnosci nalezy powotac sie na
wyktadnie art. 233 § 1a k.k. przyjetg w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 10
grudnia 2020 r., w sprawie | KK 58/19 (OSNK 2021, z. 2, poz. 8), w ktérym wskazano
- ,,Nie popetnia przestepstwa z art. 233 § 1 ani § 1a k.k. osoba przestuchiwana w
charakterze swiadka, gdy sktada fatszywe zeznania z obawy przed narazeniem
samego siebie na odpowiedzialnos¢ karng, w granicach wiasnej odpowiedzialnosci
karnej. Dopuszczalnos¢ pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej na podstawie art.
233 § 1a k.k. osoby, ktéra z obawy o narazenie samego siebie na odpowiedzialnos¢
karng przestuchiwana jest w charakterze swiadka i zeznaje nieprawde - obejmowac
moze wylgcznie zeznania, ktorych tresC zawiera pomowienie innej osoby lub
nieprawdziwe okolicznosci nie zwigzane ze sprawstwem czynu i potencjalng wtasng
odpowiedzialnoscig karng przestuchiwanego.

Odpowiedzialnos¢ takiej osoby w pozostatym zakresie, wytgczona jest takze
w razie sktadania nieprawdziwych zeznan celem ochrony osob najblizszych, jesli
sktadajgc zeznania nie zostata pouczona o prawie do odmowy zeznan i prawie do
odmowy odpowiedzi na pytania (art. 233 § 3 k.k.). W ukfadzie procesowym, w ktorym
w wyniku zaistniatej kolizji roli procesowej podejrzanego i $Swiadka, nastgpi
ostateczna i prawidtowa identyfikacja osoby jako podejrzanego powstaje
konieczno$¢ eliminacji z procesu srodka dowodowego uzyskanego od tej osoby, {j.

ztozonych przez nig uprzednio zeznan. Z chwilg przestuchania osoby w charakterze



| KK 505/22 4

podejrzanego jej wczesniejsze zeznania nie mogg by¢ podstawg dokonywanych
ustalen faktycznych w zakresie jej wtasnej odpowiedzialnosci karnej”.

W orzeczeniu tym Sgd Najwyzszy odwotujgc sie do wyktadni przepiséw art.
233 § 1 i § 1a k.k. we wzajemnej ich relacji stwierdzit, ze zakres podmiotow
podlegajgcych odpowiedzialnosci karnej na podstawie art. 233 § 1akk.
uksztattowany zostat nie bezposrednio, a posrednio, tj. poprzez odwotanie do
wskazania zawartego w art. 233 § 1 k.k. [przez uzycie zwrotu: ,Jezeli sprawca czynu
okreslonego w § 1”]. W rezultacie nie moze art. 233 § 1a k.k. mie¢ szerszego zakresu
podmiotowego niz przepis art. 233 § 1 k.k., skoro okreslono go w catosci i wytgcznie
przez bezposrednie odwotanie do tego ostatniego przepisu. Zakres podmiotéw
podlegajgcych odpowiedzialnosci karnej na podstawie art. 233 § 1 k.k. nie
obejmowat dotad i nadal nie obejmuje $wiadka, ktéry sktada fatszywe zeznania z
obawy przed grozgcg mu odpowiedzialnoscig karng i w granicach jego wtasnego
czynu zabronionego. W konsekwencji wiec, odpowiedzialnosci z art. 233 § 1a k.k.
podlega ten sam krgg podmiotéw, ktory zostat wskazany w art. 233 § 1 k.k., z tym
zastrzezeniem, ze zostat on dodatkowo zawezony przez okreslenie sposobu
dziatania sprawcy (tj. ,z obawy przed odpowiedzialnoscig karng grozgcg jemu
samemu lub najblizszym”). Nie mozna wiec przyjac, ze to cel dziatania sprawcy
czynu, o ktérym mowa w art. 233 § 1a k.k., oznacza samoistnie rozszerzenie zakresu
podmiotowego. Jednoczesnie Sgd Najwyzszy podkreslit, iz brak silnych argumentéw
wynikajgcych z rezultatéw wykfadni celowosciowej, systemowej i prokonstytucyjnej,
ktére by przemawiaty za przetamaniem takiej, dotychczasowej wyktadni przepisu art.
233 § 1i § 1a k.k. we wzajemnej ich relaciji.

Podkreslit Sad Najwyzszy, ze dotychczasowa wyktadnia przepisow
przewidujgcych odpowiedzialnos¢ swiadka za skfadanie fatszywych zeznah (a takze
ich zatajanie) w zakresie dotyczacym przestuchania sprawcy czynu zabronionego
uksztattowana zostata w sposob jednoznaczny. Stanowisko to, jakkolwiek
formutowane w bezposredniej relacji do normy wynikajgcej z art. 233 § 1 kk.,
wytgczato mozliwo$¢ pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej osoby, ktora
sktadajgc zeznania zeznaje nieprawde albo zataja prawde ze wzgledu na obawe
narazenia sie na odpowiedzialno$¢ karng. Taka interpretacja tego przepisu,

uksztattowana zostata w sposob jednoznaczny poczgwszy od uchwaty Sadu
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Najwyzszego z dnia 20 czerwca 1991 r., sygn. akt | KZP 12/91 (OSNKW 1991, z. 10
- 12, poz. 46), poprzez uchwate SN z 26 kwietnia 2007 r., sygn. akt | KZP 4/07
(OSNKW 2007, z. 6, poz. 45), oraz uchwate SN z dnia 20 wrzes$nia 2007 r., sygn.
akt | KZP 26/07 (OSNKW 2007, z. 10, poz. 71). Przyjeta w tych uchwatach wyktadnia
wytgcza mozliwos¢ pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej osoby, ktora sktadajac
zeznania zeznaje nieprawde albo zataja prawde ze wzgledu na obawe narazenia sie
na odpowiedzialnos¢ karng. W zakresie podmiotdow mogacych podlegac
odpowiedzialnosci karnej z art. 233 § 1 k.k. nie miescit sie i nie miesci sprawca czynu
zabronionego przestuchiwany w charakterze swiadka i zeznajgcy w zakresie wtasnej
odpowiedzialnosci. Natomiast sam fakt wprowadzenia nowego art. 233 § 1a k.k. nie
zmienit aktualnosci oraz trafnosci tego stanowiska. Nie jest bowiem mozliwe
odczytywanie normy z art. 233 § 1a k.k. abstrahujgc od konstytucyjnego standardu
prawa do obrony. Rekonstrukcja tej normy prawnej powinna w petni uwzgledniac i
rozpoczynac sie od odwotania do norm o pozycji najwyzszej w systemie.

W dalszych argumentach swego orzeczenia Sad Najwyzszy stwierdzit —
.Przede wszystkim podkresli¢ trzeba, ze chcac pozostac w zgodzie z Konstytucjq i
zawartymi tam gwarancjami, w tym prawa do obrony, ustawodawca nie moze
zupetnie swobodnie i uznaniowo decydowacC o eliminacji zasadniczej czeSci
dotychczas funkcjonujgcej gwaranciji nemo se ipsum, czy tez czynic¢ jg iluzoryczna.
Takze (...) wola projektodawcy nie wystarczy. Wynika to jasno juz tylko z faktu, ze
wola ustawodawcy (badz tylko projektodawcy) nie moze mie¢ pierwszenstwa przed
wolg ustrojodawcy. Nawet wiec gdyby ustawodawca wprowadzit przepis, ktérego
okreslony sposob interpretacii i préb stosowania (jak w przypadku art. 233 § 1a k.k.)
— zgodny z wyrazong jednoznacznie wolg projektodawcy - pozostawat niezgodny z
normg wyzszego poziomu, tj. gwarancjg konstytucyjng, to tak wyrazona wola nie
moze mieé pierwszenstwa przed wolg ustrojodawcy. Z tych powoddw nie sposob
uznac¢, ze wyrazona w uzasadnieniu projektu art. 233 § 1a k.k. wola pozbawienia
przestuchiwanego w charakterze swiadka sprawcy czynu gwarancji nemo se ipsum
(t. wolnosci od nakazu samooskarzenia), stanowi¢ moze w demokratycznym
panstwie prawa opartym na Konstytucji argument samoistnie przetamujgcy
dotychczas przyjetg wyktadnie, w tym przede wszystkim wykfadnie przepiséw

konstytucyjnych i odpowiednio do nich uksztaltowang w orzecznictwie Sagdu
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Najwyzszego wyktadnie przepisow ustawy. Niewatpliwie ochrona utrwalonej
prokonstytucyjnej wyktadni ustawy nalezy do podstawowych obowigzkéw
niezawistego sadu”.

Jak podkreslit Sgd Najwyzszy w omawianym judykacie, interpretacja art. 233
§ 1a k.k. w sposob sprzeczny z dotychczas przyjmowang wyktadnig art. 233 § 1 k.k.,
zmierzataby w istocie do przetamania wypracowanej na jej podstawie linii
orzeczniczej oraz przyjetej w doktrynie, w zgodnosci z prawem oskarzonego do
obrony. Stanowitaby wprost zlamanie zakazu samooskarzenia. Jednoczesnie
przestuchiwanie w charakterze swiadka mimo cigzgcych na danej osobie podejrzen
co do sprawstwa zmuszatoby jg do powotania sie na art. 183 § 1 k.p.k., kierujgc tym
samym uwage organow procesowych na swiadka jako potencjalnego sprawce
przestepstwa. To za$ oznacza de facto pozbawienie go prawa do milczenia i
prowadzi do ztamania nakazu poszanowania wyboru oskarzonego o skorzystaniu z
tego prawa. Pokazuje to dobitnie, ze stawianie jednostki przed dylematem, w ktérym
niezaleznie od dokonanego wyboru naraza sie na odpowiedzialnos¢ karng,
sprzeczne jest z istotg rzetelnego procesu karnego, poszanowaniem zasady
legalizmu konstytucyjnego, a wreszcie z konstytucyjnym prawem do obrony.
Konstytucyjne prawo do obrony Scisle zwigzane jest z wolnoscig od samooskarzenia.
Kazda forma przymuszenia do samooskarzenia skutecznie niweczy mozliwosé
prowadzenia realnej obrony, a tym samym narusza istote prawa do obrony. Nalezy
przy tym przyjac¢, ze czasowy i podmiotowy zakres tego prawa jest szerszy niz
dotyczacy podejrzanego od formalnego momentu postawienia zarzutow, a wiec
dotyczy w tym samym stopniu samooskarzenia w postepowaniu formalnie
prowadzonym przeciwko osobie, jak tez na przedpolu postepowania karnego
prowadzonego przeciwko osobie. Prawo do obrony, by mogto by¢ realizowane w
sposob prawidtowy i efektywny, powinno przystugiwaé od najwczesniejszego
momentu, gdy organy powezmg podejrzenie o sprawstwie danej osoby, ktore
przejawi sie w sposob obiektywny w jakiejkolwiek czynnosci podejmowanej przez
organy procesowe skierowanej na ustalenie sprawstwa tej wtasnie osoby.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe w petni akceptuje
przedstawiong w postanowieniu z dnia 10 grudnia 2020 r., w sprawie | KK 58/19,

wykfadnie art. 233 § 1a k.k., jak réwniez argumenty tam wyrazone.
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Taka wyktadnia art. 233 § 1a k.k. zostata podtrzymana rowniez w uchwale
sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2021 r., | KZP 5/21 (OSNK
2022, z. 1, poz. 1), gdzie stwierdzono - ,Nie popetnia przestepstwa z art. 233 § 1a
k.k. Swiadek skfadajgcy fatszywe zeznanie z obawy przed grozgcg mu
odpowiedzialnoscig karna, jesli - realizujgc prawo do obrony - zeznaje nieprawde lub
zataja prawde, nie wyczerpujgc jednoczes$nie swoim zachowaniem znamion czynu
zabronionego okreslonego w innym przepisie ustawy”.

Trzeba tez podkresli¢, ze w orzecznictwie ETPC przyjmuje sie, iz
wyinterpretowane z art. 6 EKPC prawo do milczenia przystuguje nie tylko osobie
posiadajgcej status oskarzonego wedtug prawa krajowego, ale chroni rowniez osobe
znajdujgcyg sie sytuacji prawnej wskazujgcej na realne ryzyko postawienia zarzutu
popetnienia przestepstwa (zob. m.in. wyroki ETPC w sprawach: Funke przeciwko
Francji, z dnia 25 lutego 1993 r., nr skargi 10828/84; Jalloh przeciwko Niemcom, z
dnia 11 lipca 2006 r., nr skargi 54810/00).

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezato stwierdzi¢, ze
w tej samej sprawie PO | Ds. [...] Prokuratury Okregowej w S. M. J. zostat
przestuchany w pierwszej kolejnosci w charakterze $wiadka, a nastepnie
przedstawiono mu zarzuty odnoszgce sie do ziozenia w tym przestuchaniu
nieprawdziwych zeznan — i nastepnie przestuchano go w charakterze podejrzanego.
Z akt sprawy wynika, ze akt oskarzenia przeciwko M. J. dotyczyt przestuchania w
charakterze Swiadka w sprawie [...] (k. 197) w dniu 24 wrzesnia 2018 r.
Postepowanie karne, w ramach ktérego miato dojs¢ do inkryminowanego
zachowania, zostato wszczete po wydaniu postanowienia z dnia 9 pazdziernika 2017
r. (k. 152) przez Sad Rejonowy w Ktodzku Wydziat lll Rodzinny i Nieletnich w sprawie
[1l Nkd [...]. Postanowieniem tym umorzono postepowanie [na podstawie art. 21 § 2
u.p.n.] w zakresie czynu z art. 177 § 2 k.k. o zastosowanie srodkow wychowawczych
w stosunku do nieletniego M. J.., przyjmujgc, ze nieletni nie dopuscit sie tego czynu.
Postanowienie to zostato utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Okregowego w
Swidnicy z dnia 5 kwietnia 2018 r. (Il Cz [...], k. 167). Nastepnie w dniu 18 lipca 2018
r. wydano postanowienie o wszczeciu sledztwa w sprawie PR 1 Ds. [...] dotyczacej
.Zztozenia przez J.J., AJ. i AJ.l w toku postepowania przygotowawczego

prowadzonego przez Prokurature Rejonowg w K. pod sygn. akt 1 Ds. [...] w toku
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prowadzonej przez Sgd Rejonowy w K. pod sygn. akt Il Nkd [...] rozprawy, tj. 0 czyn
z art. 233 § 1 k.k. oraz utrudniania postepowania przez J. J. —tj. o czyn z art. 239 §
1 kk.” (k. 172). W toku tego wtasnie postepowania doszto do przestuchania w
charakterze $wiadka M. J. w dniu 24 wrze$nia 2018 r. Sledztwo to zostato umorzone
w dniu 5 pazdziernika 2018 r. wobec braku danych dostatecznie uzasadniajgcych
podejrzenie popetnienia przestepstwa, na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. (k. 205).
Postanowieniem z dnia 27 czerwca 2020 r. postepowanie PR 1 Ds. [...] zostato
podjete, a po przejeciu postepowania do dalszego prowadzenia przez Prokurature
Okregowg w Swidnicy zyskato nowg sygnature PR Ds. [...] i zostato wpisane pod
nowym numerem PO | Ds [...] (k. 209, 211 - 212). Po dokonaniu licznych czynnosci
procesowych w dniu 15 grudnia 2020 r. przedstawiono M. J. zarzut w zakresie czynu
z art. 233 § 1a k.k. dotyczacy zeznan ztozonych w dniu 24 wrzesnia 2018 r. (k. 287).

Widoczne sg wiec trzy okolicznosci odnoszgce sie do zdarzen faktycznych
dotyczacych ziozonych przez M. J. zeznan: po pierwsze, zakres Sledztwa
prowadzonego w sprawie PR 1 Ds. [...] (czyli pézniej PO | Ds [...]) nie obejmowat
zarzucanego zachowania, bowiem to jego czynu dotyczyto toczgce sie uprzednio
postepowanie w sprawie nieletnich pod sygnaturg akt Ill Nkd [...]; jest to oczywiste,
gdyz zeznajgc w tym postepowaniu nie miat ukonczonych 17 lat (k. 72).

Po drugie, zeznawat na dokfadnie te same okolicznosci jako nieletni w sprawie
[l Nkd [...], co potwierdzit dodatkowo zeznajgc - ,Ja bytem juz w tej sprawie
przestuchiwany na policji i w sgdzie” (k. 198). Wreszcie, po trzecie, dosztio do
pewnego rodzaju ,schodkowego” postawienia zarzutu z art. 233 § 1a k.k. — zeznania
M. J. dotyczyty bowiem depozycji ztozonych jako sprawca nieletni, za ktére w
oczywisty sposob nie mégt ponies¢ odpowiedzialnosci karnej za czyn z art. 233 § 1
k.k. (0 czym znajdowato sie stosowne pouczenie w protokole przestuchania) w
postepowaniu, ktore toczyto sie przeciwko niemu jako nieletniemu (k. 105).

Nie powinno ulega¢ watpliwosci, ze tgczenie procesowej roli swiadka i
podejrzanego w jednym postepowaniu w pewnych uktadach procesowych jest
mozliwe, ale w sposéb roztgczny czasowo (co podkreslono w oméwionym powyzej
postanowieniu SN z dnia 10 grudnia 2020 r., w sprawie o sygn. akt | KK 58/19).

Niedopuszczalne jest jednak akceptowanie sytuacji, gdy od jednego zrédta
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osobowego pochodzg réwnolegle w tej samej sprawie i w sposob procesowo
rownowazny dwa odmienne Srodki dowodowe, tj. zeznania i wyjasnienia.

Zeznania $wiadka i wyjasnienia oskarzonego (podejrzanego), to dwa
odmienne $rodki dowodowe, sprzeczne wobec siebie ze wzgledu na odmiennos¢ rél
procesowych. Mozliwe jest potencjalne wykorzystanie kazdego z nich, ale nie obu
rownoczesnie — tak jak niedopuszczalne jest odczytywanie zeznan ziozonych w
charakterze swiadka przez osobe, ktdéra nastepnie ma w postepowaniu status
oskarzonego (art. 389 § 1 k.p.k. a contrario). Nie wolno zastepowac wyjasnien
oskarzonego uprzednio ztozonymi przez niego zeznaniami, jest to bowiem wprost
sprzeczne z prawem oskarzonego do obrony. Albo ktos jest bowiem w postepowaniu
Swiadkiem albo jest oskarzonym (z oczywistym wytgczeniem instytucji skargi
wzajemnej dopuszczalnej tylko w ramach postepowania prywatnoskargowego):
dostarcza informacji o cudzym czynie zabronionym albo broni sie przed stawianymi
jemu samemu zarzutami. Inny jest wiec zakres przystugujgcych mu gwarancji i
grozgcych konsekwencji prawnych (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lutego
1995 r., | KZP 37/94, OSNKW 1995, z. 3 — 4, poz. 15; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 lutego 2002 r., IV KKN 13/02, LEX nr 53058). Stusznie wiec
podnidst autor kasacji, ze w niniejszej sprawie M. J. nie miat mozliwos$ci korzystania
z prawa do obrony i wolnosci od samooskarzenia. Niezaleznie od dokonanego
wyboru (zeznania nieprawdy czy korzystania z prawa do milczenia) w sprawie
prowadzonej przez Komende Powiatowg Policji w K. o sygn. akt [...], narazat sie na
odpowiedzialnos¢ karng, co sprzeczne jest z istotg rzetelnego procesu karnego,
poszanowaniem zasady legalizmu konstytucyjnego i z prawem do obrony. Sprawa
ta zostata wszczeta z zawiadomienia pokrzywdzonego czynem z art. 177 § 2 k.k.,
ktéry wskazat w zawiadomieniu na M. J. i osoby bliskie skazanemu. W tym uktadzie
procesowym trudno uznac, ze prawo do milczenia z powotaniem sie na art. 183 § 1
k.p.k. zniwelowato brak swobody korzystania z wolnosci od samooskarzenia przez
M. J. w granicach sprawstwa wiasnego czynu. M. J. sktadat zeznania nieprawdziwe
z obawy o samooskarzenie, w granicach wlasnego czynu i nie pomawiat fatszywie
innej osoby.

Co wiecej, nalezy takze zwréci¢ uwage, ze doszto do sytuacji, w ktérej w

sprawie czynu zarzucanego M. J. w akcie oskarzenia, nie byto praktycznie
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prowadzone postepowanie przygotowawcze. Z tresci zarzutu przedstawionego mu
wynika, ze dotyczy on zupetnie innego zakresu przedmiotowego i podmiotowego, niz
toczgce sie sledztwo w sprawie PR 1 Ds. [...] (co wynika z postanowienia o jego
WSZCzeciu).

Mianowicie, to sledztwo dotyczyto czynow z art. 233 § 1 k.k. i art. 239 § 1 k.k.
popetnionych w postepowaniu Ill Nkd [...] przez inne osoby - bliskich M. J..
Tymczasem zarzuty postawione oskarzonemu dotyczyly czynu z art. 233 § 1a k.k.
popetnionego formalnie w innym postepowaniu — chociaz w istocie rzeczy tym
samym, w ktorym zostat przestuchany jako swiadek — pod sygn. akt PR 1 Ds. [...].
Nie tylko wystgpit on wiec w podwdjnej roli: zaréwno swiadka, jak i podejrzanego, ale
i zarzuty dotyczyly jego zachowania w tym samym postepowaniu.

W tej za$ sytuacji nie ulega watpliwosci, ze doszto do razgcego naruszenia
prawa materialnego, tj. art. 233 § 1a k.k., polegajgcego na jego btednym
zastosowaniu w sytuacji, gdy dziatanie przypisane skazanemu nie wyczerpato
znamion tego wystepku. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy w Ktodzku nie rozwazyt
nalezycie kwestii prawidtowej wyktadni znamion tego przepisu. Przyjeta przez Sad
orzekajgcy interpretacja przepisu art. 233 § 1a k.k. razgco naruszata konstytucyjne
zasady rownosci wobec prawa i prawa do obrony, skoro podejrzany nie mogt
odmowic¢ sktadania wyjasnien lub udzielenia odpowiedzi na poszczegolne pytania, a
takze nie mogt nieprawdziwie wyjasniac — a wiec mogt jedynie przyznac sie do winy
- nie ponoszgc negatywnych konsekwencji przy dokonaniu kazdego wyboru. W
rezultacie uzna¢ nalezato, ze dziatanie oskarzonego M.J. nie wyczerpato
ustawowych znamion przypisanego mu czynu zakwalifikowanego z art. 233 § 1a k.k.

Podsumowujgc dotychczasowe uwagi nalezy stwierdzi¢: niedopuszczalne i
lamigce zakaz zmuszania do samooskarzania jest pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej na podstawie art. 233 § 1a k.k. osoby, ktéra z obawy
0 narazenie samego siebie lub oséb najblizszych na odpowiedzialno$¢ karna,
przestuchiwana w charakterze swiadka zeznaje nieprawde, lecz tres¢ zeznan
nie zawiera poméwienia innej osoby lub nieprawdziwych okolicznosci nie
zwigzanych ze sprawstwem czynu oraz potencjalng  wiasna

odpowiedzialnoscig karna przestuchiwanego.
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W rezultacie, Sgd Najwyzszy z uwagi na oczywistg niestusznosc skazania na
mocy art. 537 § 2 k.p.k. uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w Ktodzku i
uniewinnit M. J. od przypisanego mu czynu.
Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k., art. 637a k.p.k. i art. 638 k.p.k. kosztami procesu

w sprawie obcigzono Skarb Panstwa.
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