Sygn. akt | KK 491/22

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 lutego 2023 r.,

sprawy R. M.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 9 czerwca 2022 r., sygn. akt Il AKa 152/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt 1l K 264/21

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z 21 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 264/21,

uznat R. M. za winnego popetnienia czyndw wyczerpujgcych znamiona:

1. art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 12 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k., za ktory
wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 300
stawek dziennych po 50 zt kazda (pkt X); na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii, za powyzszy czyn orzekt od oskarzonego na

rzecz M. Oddziat w B. nawigzke w wysokosci 1000 zt (pkt XIlI),



2. art. 258 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci (pkt XIII).

Na postawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. Sgd Okregowy we Wroctawiu
potgczyt kary jednostkowe wymierzajgc R. M. kare tgczng 4 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt XIV), zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt XV) oraz rozstrzygajgc w przedmiocie
kosztéw sadowych (pkt XVI).

Sad Apelacyjny we Wroctawiu, po rozpoznaniu apelacji m. in. obroncy tego
oskarzonego, wyrokiem z 9 czerwca 2022 r., sygn. akt Il AKa 152/22, zmienit wyrok
Sadu | instancji w ten sposdb, ze z opisu czynu przypisanego w pkt X czesci
rozstrzygajacej wyeliminowat zapis o wspotdziataniu oskarzonego R. M. z innymi
osobami i przyjat, ze oskarzony dopuscit sie go w okresie od wrzesnia 2017 r. do 10
lutego 2018 r. oraz od 17 marca 2018 r. do 22 wrzes$nia 2018 r., bedgc uprzednio
skazanym prawomocnym wyrokiem Sagdu Rejonowego w Kofobrzegu z 16
pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il K 175/13, za czyny z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 kk.iart. 91 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt
w okresie od 17 wrzesnia 2014 r. do 12 lipca 2015 r.; z podstawy prawnej wymiaru
kary wyeliminowat nadto przepis art. 12 § 1 k.k. oraz obnizyt wymierzong
oskarzonemu za ten czyn kare pozbawienia wolnosci do 3 lat, a kare grzywny do
150 stawek dziennych (pkt | ppkt 4). Uniewinnit R. M.. od popetnienia czynu z art.
258 § 1 k.k. przypisanego mu w pkt Xlll czesci rozstrzygajgcej, a kosztami
postepowania w tej czesci obcigzyt Skarb Panstwa (pkt | ppkt 5). W pozostatej
czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt Il). Na poczet wymierzonej
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci zaliczyt okres jego rzeczywistego
pozbawienia w sprawie (pkt V), rozstrzygajagc w przedmiocie udzielonej
oskarzonemu pomocy prawnej przez obronce z urzedu oraz kosztach za
postepowanie odwotawcze (pkt VIi VII).

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniosta obronca R. M., ktéra
zaskarzajgc go w zakresie pkt. 1.4 1l oraz V i VI, zarzucita razgce naruszenie
prawa, ktére mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:

1. art. 433 § 11 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. poprzez

przeprowadzenie kontroli odwotawczej zarzutéw podniesionych w apelacji w



punktach a. oraz c. w sposob razgco naruszajgcy powinnosci wynikajace z
art. 433 § 1i 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. to jest poprzez zaniechanie przez
Sad Apelacyjny wszechstronnego rozwazenia zarzutdéw podniesionych w
apelacji obroncy wywiedzionej od wyroku Sadu Okregowego co do
naruszenia przez Sad meriti art. 2 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art.

424 § pkt 1 k.p.k. - co polegato na:

1. czesciowym uwzglednieniu apelacji obroAcy od wyroku Sadu
Okregowego we Wroctawiu z dnia 21 lutego 2022 r. sygn. akt Il K
264/21 i zmianie zaskarzonego wyroku na korzyS¢ skazanego
poprzez uniewinnienie R. M. od popetnienia czynu z art. 258 § 1 k.k.
oraz co do zarzutu z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii (i in.) obnizenie wymierzonej kary pozbawienia wolnosci
do 3 lat (zamiast 4), a kary grzywny do 150 stawek dziennych
(zamiast 300) na skutek wyeliminowania zapisu o wspotdziataniu R.
M. z innymi osobami i zmiany - skrécenia - czasookresu zarzutu oraz
wyeliminowania z podstawy prawnej wymiaru kary przepisu art. 12 § 1
k.k. przy jednoczesnej dowolnej, powierzchownej i wybiérczej ocenie
zasadnosci zarzutow skoncentrowanych na wykazaniu braku
dowoddéw na wine i sprawstwo skazanego R. M. w zakresie czynu z
art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i niedostatecznym
rozwazeniu zasadnoéci zarzutu wydania wyroku na podstawie
wybiorczo wybranego materiatu dowodowego oraz zarzutu braku
wykazania dowodow, z ktérych wywodzi¢ sie maja fakty dotyczgce
sprawstwa skazanego - czyli reasumujgc bez kontroli sposobu
dokonania przez Sad meriti ustalen, i tak:

- Sad Il Instancji pomingt podnoszony przez apelujgcego zarzut braku

dowoddw w zakresie sprawstwa przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii, mimo iz sam Sgd w uzasadnieniu wyroku na

str. 11 i 13 podat, iz jedynie sw. B. S. wskazat na osobe R. M. , jako 2-

krotnie nabywajgcego narkotyki, a zadna inna osoba nie wspomniata o R.

M.;



- Sad Il instancji nie wskazat, jakie to inne dowody (str. 13 akapit 3)
potwierdzajg relacje B. S. - w odniesieniu do zarzutu stawianego skazanemu
R. M. - zresztg taka teza przeczy tej powyzej przywotanej, ze ,O0 R. M. nie
wspomniata przeciez zadna inna osoba” (str. 13 akapit 3 in fine uzasadnienia
wyroku);

- Sad Il instanciji nie przywotat zadnych dowoddéw - poza zeznaniami Swiadka
B. S. - na okolicznos¢ zasadnosci zarzutu z art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, poniewaz takich dowodéw nie ma, a Sad
Apelacyjny winien skontrolowaé wskazane przez Sgd Okregowy dowody, na
podstawie ktoérych uznano poszczegolne fakty za udowodnione, gdy
tymczasem na potwierdzenie sprawstwa i winy skazanego Sad Okregowy
wskazat karty akt sprawy niezawierajgce zeznan/wyjasnien, czy innych
dowododw przeciwko skazanemu (np. k. 4246 - 4250 - konfrontacja B. S. z R.
W., w ktorej nikt nie wspomina o R. M., k. 4130-4132 i k. 4135 -4136 protokét
zatrzymania R. M. i przeszukania pomieszczen, podczas ktorych nie
znaleziono zadnych narkotykéw, k. 4098 - 4099 przestuchanie B. S.,
podczas ktérego nie wspomina on nawet o R. M., k. 4667 v. jest zwrotkg, a
nie dowodem przeciwko skazanemu, oraz inne dotyczgce wyjasnien M. K.,
G. J., T. M., ktérzy niczego nie mowili na temat R. M.: np. k. 655, 668 - 673,
708 - 712, 754 - 770, 3260-3263, 3282-3284, 4092-4096 i inne);

- Sad Il instancji w fakcie zatrzymania skazanego z narkotykami w dniu 22
wrzesnia 2018 r. k. 4389 - 4397 upatrywat dowodu na uwiarygodnienie wersiji
prezentowanej przez B. S. - w sytuacji, gdy za ten czyn R. M. zostat
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia Srédmiescia sygn. akt V
K 965/18, co zresztg sam Sad Apelacyjny przywotat na str. 13 akapit 2
uzasadnienia wyroku, czyli te same narkotyki musiatyby by¢ przedmiotem
zarzutu i wyroku w dwoéch sprawach - niniejszej i Sgdu Rejonowego dla
Wroctawia Srédmiescia sygn. akt V K 965/18;

- Sad Il instancji wadliwie ocenit odmowe uznania wyjasnien skazanego w

zakresie czynu z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii przez



Sad meriti za niewiarygodne, bez wskazania podstawy takiego

wnioskowania;

- Sad Il instancji wadliwie zaniechat rozwazenia wptywu stanu psychicznego

skazanego na zachowania skazanego w niniejszym postepowaniu karnym,

to jest stwierdzonej u skazanego przez biegtych lekarzy sgadowych

niepoczytalnosci wypetniajgcej przestanki z art. 31 § 1 k.k. w okresie od 10

lutego do 16 marca 2018 r. z powodu zaburzenh schizoafektywnych typ

maniakalny (k. 4357 - 4361 badanie z 6 wrzesnia 2021 r. przeprowadzone w

trybie ambulatoryjnym).

Wskazujgc na powyzsze zarzuty obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w zaskarzonej kasacjg czesci i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Krajowy w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Zgodnie z trescig art. 519 k.p.k. przedmiotem zaskarzenia kasacjg moze by¢
tylko prawomocny wyrok sgdu odwotawczego, co do ktérego — jesli brak jest
uchybien z art. 439 k.p.k., a na takie nie wskazywata skarzgca — powinny byc¢
skierowane zarzuty innego razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ zapadtego
rozstrzygniecia uchybienia prawa, ktére obcigzajg sad Il instancji (art. 523 § 1
k.p.k.). Kwestionowanie spetnienia przez sad odwotawczy standardu rzetelnej
kontroli instancyjnej obarczone jest dodatkowym wymogiem, tj. precyzyjnego
przedstawienia, ktére z zarzutéw apelacyjnych nie zostaty w ogéle rozpoznane (art.
433 § 2 k.p.k.) oraz wykazania, ze uchybienie takie miato istotny wptyw na tresé
zapadtego rozstrzygniecia. W przypadku podniesienia naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.
nalezy mie¢ dodatkowo na uwadze, ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego, nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, co w Swietle brzmienia art.
537a k.p.k., nie moze powodowac uchylenia wyroku z tego powodu, ze nie spetnia

ono wymogow art. 457 § 3 k.p.k.



W kasacji obronca podniosta wprawdzie =zarzuty naruszenia prawa
procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. zarzucajgc, ze nie
rozwazono w sposéb wiasciwy zarzutéw apelacyjnych, zwtaszcza sformutowanych
w pkt. a) i ¢), jednakze analiza zarzutow pod katem tych twierdzen prowadzi do
wniosku, iz zmierzajg one jedynie w swym zatozeniu do spowodowania ponownej
kontroli orzeczenia pierwszoinstancyjnego, zwtaszcza w obszarach oceny
dowoddéw i ustalen faktycznych, ktére podlegaty juz kontroli odwotawczej.
Postepowanie kasacyjne nie jest natomiast miejscem na formutowanie tego rodzaju
zastrzezen, gdyz Sad Najwyzszy nie jest sgdem faktu, lecz prawa i tylko w takim
zakresie kontroluje orzeczenie Sadu Il instancji w nadzwyczajnym postepowaniu,
jakim jest postepowanie kasacyjne. Podniesione w kasacji uchybienia nie mogg
sprowadzac sie wiec do rangi zarzutow apelacyjnych. Kontrola przeprowadzonej
przez Sad | instancji oceny poszczegolnych dowoddw oraz dokonanych na ich
postawie ustalen faktycznych nastepuje bowiem w postepowaniu odwotawczym, a
te, ktore byto przeprowadzone w niniejszej sprawie, wbrew stanowisku obroncy,
byto postepowaniem rzetelnym.

Jak wynika z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sgd Apelacyjny we
Wroctawiu nie tylko rozwazyt wszystkie podniesione w apelacji zarzuty dotyczgcego
tego skazanego, ale réwniez przekonujgco wyjasnit w jakim zakresie i z jakich
powodow nie mogty zosta¢ uwzglednione. To, ze Sgd odwotawczy, przeciwnie do
ustalen Sadu | instancji, nie znalazt wystarczajgcych podstaw dowodowych
potwierdzajgcych, ze R. M. dziatat w ramach zorganizowanej grupy przestepczej i
dlatego uniewinnit go od zarzutu z art. 258 § 1 k.k., nie przesgdza jednoczesnie, iz
brak byto dowoddéw wskakujgcych na jego wine i sprawstwo w zakresie
zarzucanego mu czynu z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.
Znamienne znaczenie miaty w tym bowiem aspekcie zeznania swiadka B. S. , ktéry
potwierdzit, iz R. M. uczestniczyt w obrocie narkotykami. Swiadek opisat
okolicznosci w jakich oskarzony dwukrotnie nabyt od niego narkotyki w celu ich
dalszej odsprzedazy. Sad Il instancji wykluczyt natomiast, aby mégt on swiadomie
pomawiaé oskarzonego, zwilaszcza ze zeznajgc o0 oskarzonym obcigzat
jednoczesnie siebie samego oraz inne osoby. Zeznania B. S. znajdowaty poza tym

potwierdzenie w innych posrednich dowodach. Swiadek twierdzit, ze do drugiej



transakcji z oskarzonym doszto na krotko przed jego zatrzymaniem, co przeciez
znalazto potwierdzenie w aktach sprawy Sadu Rejonowego dla Wroctawia —
Srédmiescia we Wroctawiu o sygn. akt V K 965/18, z ktérych wynika, ze cze$é
narkotykow zostata zabezpieczona przy R. M. w czasie jego zatrzymania przez
policje. W tego rodzaju ocenie dowodow nie sposéb zatem znalez¢ mankamentéw
0 randze razgcego naruszenia prawa.

Odpowiadajgc natomiast obroncy, ktéra probowat sugerowaé, ze wobec R.
M. doszto do powtérnego skazania za ten sam czyn, co odwotujgc sie do jego
skazania we wskazanej wyzej sprawie miat potwierdzic sam Sad |l instancji,
wskazac¢ przede wszystkim nalezy, ze w niniejszym postepowaniu oskarzony
odpowiadat za obrét narkotykami, a w sprawie o sygn. akt V K 965/18, za
posiadanie narkotykéw, czego nie sposob utozsamiac. ZauwazyC nalezy zresztg,
ze opisujgc tego rodzaju uchybienie obronca nie sformutowata jednak zarzutu
wystgpienia ujemnej przestanki procesowej, o jakiej mowa w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Sad Il instancji wykazat réwniez powody, dla ktérych nalezy uznac, ze
zeznania swiadka B. S. byly dowodem wiarygodnym, a co za tym idzie, mogty
stuzy¢ za podstawe ustalen faktycznych w sprawie. Pozostate zgromadzone w tej
sprawie dowody, na ktére w swych uzasadnieniach powotywaty sie Sgdy obu
instanciji, miaty wytgcznie pomocnicze, uzupetniajgce znaczenie, w zakresie w jakim
pozwalaly na weryfikacje wiarygodnosci relacji B. S.. Nie moze zatem nasuwac
watpliwosci fakt, ze sSwiadkowie, ktorzy kooperowali wytgcznie z B. S., nie
wspominali o R. M.. Wspdétoskarzony R. W., ktéry poznat ich obu, nie przyznat sie
natomiast do zarzucanych mu czynow przyjmujgc wersje, ze zostat pomowiony
przez m. in. B. S.. Nie oznacza to wszakze, by stanowisko takie musiaty
zaakceptowac orzekajgce w sprawie sgdy.

Wbrew twierdzeniom skarzgcej opinia sgdowo-psychiatryczna o stanie
zdrowia R. M. (k. 4357 i n.) zostata w sposdb witasciwy rozwazona przez Sad
odwotawczy, a jej wnioski m. in. doprowadzity przeciez do korekty czasookresu
przypisanego oskarzonemu czynu, z ktérego wyeliminowano rowniez te okresy, w
ktérych miat on zniesiong zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynow i
pokierowania swym postepowaniem, w rozumieniu art. 31 § 1 k.k. Jak stwierdzili

rébwnoczesnie wspomniani biegli, R. M. poza wytgcznie okresem od 10 lutego do



16 marca 2018 r., w ktorym u oskarzonego stwierdzono zaburzenia
schizoafektywne typu maniakalnego (F25), tempore criminis nie miat zniesionej ani
znacznie ograniczonej zdolnosci rozpoznania znaczenia swoich czyndw, a zatem
nie znajdowaty zastosowania przestanki z art. 31 § 1i 2 k.k. (k. 4361). W tej sytuacji
wszelkie wywody obroncy, sprowadzajgce sie do twierdzenia, ze w pozostatym
przypisanym oskarzonemu okresie zachodzity warunki wytgczajgce jego wine,
nalezy uznac za bezpodstawne, gdyz sg pozbawione podstawy dowodowe;.

Z tych wzgleddw nalezato orzec jak w pkt. | postanowienia, na podstawie art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. rozstrzygajac o kosztach postepowania

kasacyjnego.



