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POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2024 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy S. L. skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 13 lipca 2023 r., sygn. akt XVII Ka 405/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Pile z dnia 13 stycznia 2023 r., sygn. akt
Il K 226/22,

postanowit

1. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Pile z dnia 13 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K
226/22, S. L. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od wrzesnia 2013 r. do
grudnia 2013 r. w P., wbrew przepisom ustawy, dziatajgc w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uczestniczyt w obrocie znaczng
iloscig substancji psychotropowej i srodka odurzajgcego w ten sposob, iz kupit od

H. N. nie mniej niz 1.000 gramow amfetaminy o wartosci co najmniej 10.000 ztotych



| KK 483/23 2

i nie mniej niz 1.000 gramow marihuany o wartosci co najmniej 20.000 ztotych, to
jest, uznano go winnym przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. - i za to na podstawie
art. 56 ust. 3 w/w ustawy wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych, przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 20 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést obronca oskarzonego zarzucajgc
naruszenie prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. i art. 17 § 1 k.p.k.; nadto zarzucit
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

Po jej rozpoznaniu, Sagd Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 13 lipca 2023
r., sygn. XVII Ka 405/23, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze jako podstawe
rozstrzygnie¢ przyjat przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujagcym na
czas popetnienia przypisanego przestepstwa w zw. z art. 4 § 1 k.k.; w kwalifikacji
prawnej przypisanego czynu w miejsce art. 12 § 1 k.k. przyjat art. 12 k.k. oraz
obnizyt wymierzong oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci do lat 2, natomiast w
pozostatym zakresie wyrok ten utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obrohca skazanego S. L. , ktory
na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1/ razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k., polegajgce na
niezgodnej z zasadami swobodnej oceny dowodow ocenie zeznan H. N., wyjasnien
skazanego oraz notatki H. N., czego konsekwencjg bylo oparcie wyroku
skazujgcego S. L. wytgcznie na niezweryfikowanych pomowieniach
wspotoskarzonego;

2/ razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na nieprawidtowej kontroli odwotawcze;j
polegajgcej na zaaprobowaniu oceny dowoddw sprzecznej z trescig art. 7 k.p.k.
przez Sad | instancji, tj. zeznah H. N. , wyjasnien skazanego oraz notatki H. N.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
skazanego, ewentualnie uchylenie tego orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obronhcy, prokurator Prokuratury Okregowej w

Poznaniu wniést o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.
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Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszto
do razgcego naruszenia prawa, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze w punkcie pierwszym kasacja
skierowana jest przeciwko ustaleniom faktycznym poczynionym przez Sad |
instancji, co powinno by¢ uznane za zarzut niedopuszczalny. Sgd odwotawczy
bowiem nie czynit wlasnych ustaleh faktycznych. Dopiero w punkcie drugim
skarzgcy kieruje swoje zarzuty kasacyjne (jednak jedynie ,ewentualnie”) przeciwko
orzeczeniu Sgdu odwotawczego, zarzucajgc mu ,zaaprobowanie oceny dowodow
sprzecznej z tredcig art. 7 k.p.k.”. Z takim stanowiskiem autora kasacji nie mozna
sie jednak zgodzi¢. Sad odwotawczy odniost sie prawidtowo do zarzutu
apelacyjnego zwigzanego z rzekomym naruszeniem art. 7 k.p.k. przez Sad |
instancji. W apelacji rowniez stawiat obronca — posrod licznych innych — zarzut
niewfasciwej oceny zeznan H. N. . Sgd odwotawczy prawidtowo sie do tego zarzutu
ustosunkowat, trafnie wskazujgc, ze orzecznictwo wypracowato szereg kryteridw
ocennych, przy zastosowaniu ktorych dowdéd z pomowienia moze zostaé
uwzgledniony, a nawet, jako jedyny dowodd, moze stanowi¢ podstawe ustalen
obcigzajgcych oskarzonego. Stusznie podkreslit, ze dowod z pomowienia w ujeciu
prawa karnego procesowego stanowi dowdd podlegajgcy ocenie i uwzglednieniu
przez sad na réwni z innymi dowodami, przy czym moze on stanowi¢ dowdd winy i
sprawstwa oskarzonego, o ile jest logiczny, stanowczy, konsekwentny, zgodny z
logikg wypadkdéw, nie stanowi przerzucania winy na inng osobe czy umniejszania
wiasnej odpowiedzialnosci karnej. Wszystkim powyzszym wymaganiom Sad
Rejonowy w Pile oceniajgc wiarygodnos¢ relacji H. N. sprostat, zwtaszcza, ze
Swiadek ten konsekwentnie twierdzit, iz sprzedawat oskarzonemu narkotyki, a takze
jasno i logicznie wyjasnit tres¢ zapiskdw stanowigcych liste jego dtuznikow, na
ktérej figurowaty inicjaly ,LP” oznaczajgce oskarzonego L.. Sad odwotawczy
niezwykle szczegotowo przeanalizowat okolicznosci ztozenia zeznan przez tego
Swiadka, jak réwniez tres¢ tych zeznan — w zakresie poszczegodlnych transakcji
dokonywanych przez oskarzonego — i doszedt do wniosku, ze nie sposob przyjgc,

iz H. N. kontynuowatby wspotprace z oskarzonym, gdyby ten nie regulowat
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naleznosci za kolejne transakcje. Na uznanie za wiarygodne tych zeznan nie mogta
rowniez wptywacC niepamie¢ Swiadka co do szczegdtdw konkretnych transakcji,
skoro od tych zdarzen uptyneto prawie 10 lat. Sgd Okregowy stusznie podzielit
jednak poglad Sadu Rejonowego co do tego, iz okolicznos¢ ta nie pozbawiata
wiarygodnosci zeznan s$wiadka, utwierdzajgc raczej w przekonaniu co do ich
prawdziwosci. Co wiecej, w ocenie Sgdu Okregowego, przeczy ona tezie obroncy o
stronniczosci swiadka, ktéry miatby bezpodstawnie pomawiaé oskarzonego. Sad
Okregowy podzielit nadto poglad wyrazony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
Sadu | instancji, ze przeprowadzony materiat dowodowy nie wykazat, aby Swiadek
H. N. miat jakikolwiek powdd, aby podawac nieprawde co do transakcji
narkotykowych dokonywanych z oskarzonym. Podkreslic nalezy przy tym, ze
relacie H. N. co do faktu sprzedazy narkotykow (i szerokiej w tym zakresie
przestepczej jego dziatalno$ci) znalazty rowniez potwierdzenie w wypowiedziach
wspotoskarzonych (ktorym postawiono zarzuty w tym samym postepowaniu i co do
ktérych zapadt juz prawomocny wyrok skazujgcy: J. G. , M. K. i M. S.).

Po drugie wiec, skoro kasacja zostata skierowana przeciwko ocenie
wiarygodnos$ci zeznan Swiadka, to obecnie nie ma takiej mozliwosci proceduralnej,
aby Sad Najwyzszy ocenit zeznania tego Swiadka odmiennie, lub tez by uznat, ze
kontrola poprawnosci oceny dokonanej przez Sad | instancji byta sprzeczna z art.
433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Zarzut ten jest bowiem skierowany
przeciwko ocenie tych zeznan jako wiarygodnych — skoro bowiem zostaty uznane
za przekonujgce i prawdziwe, to stanowig petnoprawny dowdd, na ktorym Sad |
instancji mogt oprze¢ ustalenia faktyczne. Sad odwotawczy miat na uwadze
wszystkie kwestie podnoszone obecnie w kasacji przez obronce. Odnidst sie wiec
prawidlowo do tego, ze ocena dowodow z tzw. poméwienia powinna byc¢
dokonywana ze szczegdlng ostroznoscig — ktérego to standardu Sad | instancji
dochowat z catg starannoscig. Uwzglednit takze i ten fakt, dlaczego mozna uznac,
ze sporzgdzona notatka odnoszgca sie do klienta ,LP” potwierdzata zeznania
Swiadka H. N.

Wyjasnit wreszcie, dlaczego pewne niescistosci w zeznaniach tego $wiadka

co do ilosci przekazanych narkotykow, liczby transakcji, czy formy rozliczenia, nie
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przesgdzaty o braku wiarygodnosci zeznan oraz dlaczego Sad | instancji nie
naruszyt art. 7 k.p.k. uznajgc te relacje za wiarygodne.

Po trzecie, nalezato uzna¢, ze Sgd Okregowy prawidiowo zinterpretowat
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego co do sposobu oceny dowodu ,z poméwienia”. W
judykaturze podkresla sie bowiem, ze dagzenie do uzyskania przez oskarzonego
korzysci wynikajgcych z instytucji uregulowanej w art. 60 § 3 lub 4 k.k., samo przez
sie nie deprecjonuje ztozonych depozycji. Przeciwnie, skfadanie obcigzajgcych
wyjasnien w oczekiwaniu osiggniecia takich korzysci z woli ustawodawcy jest
wpisane w istote tej instytucji. Kluczowe jest jedynie to, by sad ocenit te depozycje
w zgodzie z wymogami art. 7 k.p.k. Pomdwienie, czyli obcigzanie innej osoby
odpowiedzialnoscig za przestepstwo, jest w ujeciu prawa karnego procesowego
dowodem podlegajgcym swobodnej ocenie na réwni z innymi dowodami. Nie moze
by¢ wiec 2z gory traktowane 2z nieufnoscig, uznawane za dowdd
niepetnowartosciowy i ograniczane do pojecia fatszywego oskarzenia. Oznacza to,
ze o ile przy wartosciowaniu takiego dowodu sgd orzekajgcy nie popetni btedu
logicznego albo tez nie poczyni ustalen sprzecznych z doswiadczeniem zyciowym -
nie mozna zasadnie twierdzi¢, iz doszto do naruszenia prawa. W petni
dopuszczalne jest rowniez wydanie wyroku skazujgcego w oparciu tylko o jeden
dowdd wskazujgcy na osobe sprawcy, a pomodwienie wspoétoskarzonego, nawet
nastepnie odwotane, moze by¢é dowodem winy, jezeli jest dowodem wiarygodnym
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 maja 2022 r., Il KK 578/21, LEX
nr 3440185; z dnia 8 wrze$nia 2022 r., | KK 274/22, LEX nr 3485094).

Sad Najwyzszy sformutowat réwniez przestanki, ktére sgdy powinny bracé
pod uwage dokonujgc oceny takiego dowodu tak, by byta ona zgodna z art. 7 k.p.k.
A zatem, dowod z pomodwienia nalezy oceniaC ze szczegolng wnikliwoscig i
ostroznoscig, majgc na uwadze: czy informacje tak uzyskane sg przyznane przez
pomdwionego; czy sg potwierdzone innymi dowodami, choCby w czesci; czy sg
spontaniczne, ztozone wkrétce po przezyciu objetych nimi zasziosci, czy tez po
uptywie czasu umozliwiajgcego uknucie intrygi; czy pochodzg od osoby
bezstronnej, czy tez zainteresowanej obcigzeniem pomdwionego; czy s3g
konsekwentne i zgodne co do zasady oraz szczegotdbw w kolejnych relacjach

sktadanych w réznych fazach postepowania; czy tez zawierajg informacije
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sprzeczne, wzajemnie sie wykluczajgce bgdz inne niekonsekwencje; czy pochodzg
od osoby nieposzlakowanej czy tez przestepcy, zwiaszcza obeznanego z
mechanizmami procesu karnego; czy udzielajgcy informacji sam siebie réwniez
obcigza, czy tez tylko przerzuca odpowiedzialnos¢ na inng osobe, by siebie
uchroni¢ przed odpowiedzialnoscig (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7
wrzesnia 2023 r., IV KK 572/22, LEX nr 3601516). Wszystkie te przestanki zostaty
W niniejszej sprawie wziete pod uwage i przeanalizowane, co wynika jasno z
uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego.

Podnoszone przez skarzgcego braki w postepowaniu przygotowawczym nie
mog3g stanowi¢ zarzutu kasacyjnego, gdyz nie dotyczg naruszenia prawa przez Sgd
odwotawczy. Nalezy wyjasni¢, ze Sad | instancji prawidtowo przyjat, ze uprzednie
skazanie za posiadanie narkotykdw w sprawie Il K 243/13 $wiadczy o tym, iz
oskarzony miat do czynienia z przestepczoscig narkotykowg (zob. protokot z
przeszukania mieszkania w dniu zatrzymania, tj. 11.02.2014 r., k. 4-5 akt Il K
243/14/5, protokdt uzycia testera narkotykowego k. 11). Sad | instancji chociaz nie
zaliczyt w poczet materiatu dowodowego tych dowodow i nie czynit na ich postawie
ustalen faktycznych, to wykorzystat je do oceny wiarygodnosci wyjasnien
oskarzonego wskazujgc, ze nie sg one wiarygodne w zakresie, w ktorym twierdzit,
iz nie tylko posiadat narkotyki, ale i nimi handlowat. Za ten czyn zostat on skazany
wyrokiem z dnia 29.04.2014 r. (k 46 akt 1l K 243/14 —[...]).

Reasumujgc, nie mozna uznac, ze doszto do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez ich niewtasciwe zastosowanie i zaniechanie przez Sad
odwotawczy wszechstronnego rozwazenia podniesionych przez obronce w apelacji
zarzutéw. Sad ten bowiem prawidtowo sie ustosunkowat do wszystkich zarzutow
podniesionych w apelacji obroncy skazanego. Nalezy stwierdzi¢, ze niniejsza kasacja w
catosci skierowana zostata przeciwko ustaleniom faktycznym poczynionym przez Sad |
instancji. Tymczasem celem kasacji jest jedynie wyeliminowanie z obrotu prawnego juz
prawomocnych orzeczen dotknietych powazinymi wadami w postaci bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych razgcych naruszen prawa o podobnej randze. Nie jest
wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na prezentacji
witasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskéw z tych ocen ptynacych, bez

wykazania uchybien — i to razagcych — w procedowaniu badZz rozumowaniu sgdu
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odwotawczego, ktére w dodatku mogty mieé istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (por.
postanowienia Sqdu Najwyzszego: z dnia 21 stycznia 2021 r., Il KZ 45/20, LEX nr 3112380; z
dnia 27 lipca 2021 r., | KK 121/20, LEX nr 3304206; z dnia 30 stycznia 2019 r., V KK 465/18,
LEX nr 2621140).

Kasacja jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia nie jest trzecig instancjg, nie stuzy
zatem do inicjowania powtdrnej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma
na celu eliminacje btedéw wynikajagcych z wadliwego w stopniu razagcym zastosowania
przepisdw prawa materialnego lub procesowego albo zwigzanych z wystgpieniem
przestanek z art. 439 § 1 k.p.k., tj. bezwzglednych podstaw odwotawczych (por.
postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr 3269964).

W podsumowaniu powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze nie mozna byto uznag, iz
doszto do podniesionych w zarzutach kasacyjnych naruszen przepisow dotyczacych
sposobu dokonywania kontroli apelacyjnej. W rezultacie tej oceny zarzuty kasacyjne jawig
sie jako catkowicie pozbawione podstaw, a wiec konieczne byto oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 §

1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajac nimi skazanego.

[J.J.]

[ms]



