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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Stanistaw Stankiewicz (sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski

Protokolant Pawet Bartczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach del. do Prokuratury
Krajowej Krzysztofa Urgacza

w sprawie P.B.

skazanego z art. 296 § 21 3 k.k. wzw. z art. 21 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 lutego 2025 .,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 15 lipca 2022 r., sygn. akt XVIl Ka 1158/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 13 lutego 2018 r., sygn. akt Il K 9/08,

1. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do P.B., w czesci
dotyczacej przypisanego mu czynu z art. 296 § 2 i 3 k.k. w zw. z art.
21 § 2 k.k. (pkt. 1a, 1b) oraz zmieniony nim wyrok Sadu
Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu z dnia 13 lipca 2018
r., sygn. akt lll K 9/08, w zakresie dotyczacym P.B., w odniesieniu

do czynu przypisanego mu w pkt. | tego wyroku oraz zwigzanych
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z nim rozstrzygnige¢ zawartych w pkt. IV i XIVa i na podstawie art.
17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne w tym zakresie umarza, a
kosztami procesu w tej czesci obcigza Skarb Panstwa;

2. zarzadza zwrot na rzecz P.B. uiszczonej optaty od kasacji w

kwocie 450 ztotych.

Stanistaw Stankiewicz ~ Zbigniew Kapinski  Ryszard Witkowski

UZASADNIENIE

Przed Sadem Rejonowym Poznan - Stare Miasto w Poznaniu toczyto sie
postepowanie karne obejmujgce 8 osob, w ktérym P. B. zostat oskarzony o to, ze:

,1. w okresie od 30 grudnia 1993 roku do 30 wrzesnia 1999 roku w P.iw W.,
wspolnie i w porozumieniuzJ. B.,, W.P, G.S.,, M. K, E. Z, W W, E. W, D.D., S.
P., bedac zobowigzanym na podstawie przepisdéw: rozporzgdzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca 1934 r. Kodeks handlowy (Dz. U. z 1934 r. Nr
57, poz. 502 z pézn. zmianami) statutu ,B.” S.A. w P. do zajmowania sie sprawami
majgtkowymi wskazanej Spotki Akcyjnej jako przewodniczgcy, wiceprzewodniczgcy,
a takze czionek rady nadzorczej banku, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej przez podmioty funkcjonujgce w ramach systemu ratalnej sprzedazy
samochoddéw osobowych A., w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru polegajgcego na osiggnieciu - przez podmioty dziatajgce, w
wyzej wymienionym systemie - zysku kosztem depozytow walutowych ludnosci
ztozonych w B. S.A. w P, stwarzajgc jednoosobowy system zarzgdzania, w ktorym
od jego decyzji uzalezniona byta realizacja istotnych przedsiewzie¢ gospodarczych
podmiotéw systemu, kierowat poprzez wydawanie polecen, wymienionym wyzej
cztonkom kolejnych zarzgdéw banku - ktérzy uczestniczgc w procesach decyzyjnych
zwigzanych z czynnosciami prawnymi dokonywanymi przez zarzgd banku w zakresie
gospodarowania $rodkami finansowymi pochodzgcymi z lokat walutowych, naduzyli
udzielonych im uprawnien i nie dopefnili cigzgcego na nich obowigzku dziatania z
najwyzszg starannoscig i dbatoscig o interesy majagtkowe ,B.” S.A. w P., a nadto

wykonujgc bezposrednio wskazane nizej czynno$ci doprowadzit do:
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a) zawarcia umowy w dniu 14 stycznia 1994 roku pomiedzy B. S.A., a K. w C., bez
okreslenia zdolnosci kredytowej K., ktora to umowa dotyczyta lokowania przez B.
srodkow finansowych w postaci lokat bankowych na okres od 1 do 6 miesiecy przy
jednoczesnym zobowigzaniu K. do przeznaczania powyzszych lokat na obrot
wierzytelnosciami na rynku polskim, ktéra uniemozliwiata zwrot tych lokat ze srodkow
powierzonych K., jak réwniez z kapitatow wtasnych, ktérych bank ten nie posiadat,
b) naruszenia artykutu 35 Ustawy Prawo bankowe z 31 stycznia 1989 roku oraz art.
71 ustawy Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 roku polegajgce na ominieciu
limitow kredytowych i ich koncentracji dotyczgcych K. z siedzibg w C. poprzez
lokowanie w celu posrednictwa kredytowego w tym banku tgcznie kwoty
603.447.310,00 PLN przy dopuszczalnej kwocie okoto 8.000.000,00 ziotych
zaangazowania w system A. przy braku posrednictwa K.,

c) nieprzestrzegania obowigzujgcych regulacji prawnych, obligujgcych B. do kontroli
ryzyka zwigzanego z lokatami: Zarzadzenia nr 19/92 Prezesa NBP z dnia 18
listopada 1992 roku w sprawie rownowazenia ryzyka bankowego w drodze tworzenia
rezerw celowych (Dz. Urz. NBP z dnia 20 listopada 1992 roku), obowigzujgcego do
31 grudnia 1994 roku, a nastepnie Zarzgdzenia nr 13/94 Prezesa NBP z dnia 10
grudnia 1994 roku w sprawie zasad tworzenia rezerw na ryzyko zwigzane z
dziatalnoscig bankéw (Dz. Urz. NBP z dnia 14 grudnia 1994 roku) oraz uchwaty nr
13/98 Komisji Nadzoru Bankowego z 22 grudnia 1998 roku w sprawie zasad
tworzenia rezerw na ryzyko zwigzane z dziatalnoscig bankéw (Dz. Urz. NBP z 29
grudnia 1998 roku),

d) przystgpienia i kontynuowania funkcjonowania B. w systemie A. bez stworzenia
mechanizmdéw monitorowania i organizacji pozwalajgcych na sprawng kontrole ryzyk
kredytowych w systemie A. i zarzgdzanie, bez monitorowania sytuacji podmiotéw w
nim uczestniczgcych,

e) odstgpienia od zasad funkcjonowania przyjetych w opracowaniach z 1995 roku
dotyczacych systemu A., w ktérych nie zaktadano wyptywu srodkow pienieznych
poza obszar finansowania akcji kredytowej na zakup samochoddéw osobowych,
poprzez przeznaczanie srodkéw pienieznych na inwestycje kapitatowe w podmioty
systemu: K. wC.,B.S.A,P,P.T.wB,,
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f) nieegzekwowania przez B. S.A. sptaty wierzytelnosci oraz odsetek naleznych od
K. z siedzibg w C. z tytutu lokat,

g) podpisania 27 maja 1996 roku umowy poreczenia zawartej miedzy B. S.A., M.
spotka z 0.0. w W. oraz. K. w C. w ktérej M. porecza za lokaty ztozone w K. w ramach
dziatalnosci w systemie A. do kwoty 100.000.000 dolarow USA, a nastepnie
nieujawnienie powyzszej umowy w dokumentacji banku oraz nieztozenie
wystawionego weksla do dyspozycji B. S.A. w P. i w konsekwencji uniemozliwienie
skorzystania z powyzszego zabezpieczenia przez ten bank,

h) zawierania w sprawozdaniach finansowych za lata 1994 i 1995, 1996, 1997
nierzetelnych danych na temat sytuacji finansowej B. S.A. odnosnie prawidtowosci
klasyfikacji naleznosci od K. z siedzibg w C. pod katem ryzyka kredytowego i
tworzenia na nie rezerw celowych zgodnie z obowigzujgcymi regulacjami prawnymi
oraz nieujecie w pozycjach pozabilansowych weksli zabezpieczajgcych lokaty
ztozone w K.,

i) utworzenia i kontynuowania funkcjonowania systemu A., ktéry w swoim dziataniu
obchodzit regulacje dotyczgce ryzyka kredytowego wynikajgce z Prawa bankowego,
wskazane w punkcie ,b” postanowienia, poprzez przeprowadzanie transakcji w K. na
U., co w efekcie doprowadzito do koncentracji ryzyka banku w jednej grupie klientow
potgczonych ze sobg organizacyjnie, kapitatowo i osobowo bez stworzenia
adekwatnego systemu zabezpieczenh ograniczajgcych to ryzyko,

j) zawarcia w dniu 15 kwietnia 1996 roku urnowy generalnej o wspétpracy w zakresie
realizacji programu finansowego wspierania wspofpracy gospodarczej z zagranicg
pomiedzy P. z W., F. , K. z siedzibg w W., B. S.A., M. spotka z 0.0. z siedzibg w W.
oraz zatgcznikow pod nazwg ,[...]"” w sprawie gwarantowania przez P. zobowigzan
zaciggnietych przez B. S.A. w ramach realizacji programu na mocy ktérego. P.
upowaznit bank do wypetnienia 20 weksli do kwoty 200.000.000 ztotych, z waznoscig
do 31 grudnia 2006 roku oraz w sprawie gwarantowania przez M. zobowigzan
zaciggnietych przez B. S.A. w ramach realizacji tego programu na mocy, ktérego M.
ztozyta do rgk banku 150 weksli in blanco ze swojego wystawienia na tgczng kwote
1.250.000.000,00 ztotych z waznoscig do 31 grudnia 2006 roku, a nastepnie do

nieujawnienia powyzszych umow w dokumentacji banku oraz nieztozenia
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wymienionych weksli do dyspozycji B. S.A. w P. i w konsekwencji uniemozliwienia
skorzystania z powyzszego zabezpieczenia przez ten bank,

k) przeprowadzenia pozornej operacji przeniesienia w dniu 25 czerwca 1999 roku
lokat z K. w C. do O., bedgcego w gorszej sytuacji, poprzez zapisy ksiegowe bez
rzeczywistego przeptywu pieniedzy pomiedzy tymi bankami,

I) posredniego wykorzystania lokat ztozonych w B. S.A. na zwiekszenie kapitatow B.
S.A., |, z ominieciem art. 25 Ustawy Prawo bankowe z 29.08.1997 roku co w
konsekwencji sprawito unikniecie ingerencji Komisji Nadzoru Bankowego w badanie
pochodzenia srodkow pienieznych, z ktérych obejmowane byty- nowe emisje akcji,
m) zawarcia 25 wrzesnia 1999 roku umowy zabezpieczenia lokat systemowych
pomiedzy A. S.A. w L., a B. S.A. w P. w celu zabezpieczenia lokat ztozonych w O.
poprzez przyjecie udziatdow w F. spotka z 0.0. w P. oraz wierzytelnosci z tytutu doptat
do kapitatu w tym samym podmiocie bez przeprowadzenia badania wartosci
ksiegowej funduszu oraz bez wyceny przyjetych na zabezpieczenie udziatow i
wierzytelnosci.

n) zawarcia 20 sierpnia 1999 roku urnowy przewtaszczenia na zabezpieczenie praw
majgtkowych w zakresie ,know-how” |. pomiedzy A. S.A. w L. i B. S.A. w P. celem
zabezpieczenia lokat w O. bez dokonania wyceny tego zabezpieczenia,

0) odstgpienia przy zawieraniu w dniu 25 czerwca 1999 roku umowy przeniesienia
lokat z K. w C. do O. od poreczenia udzielonego 15 listopada 1995 roku przez F. w
wysokosci 20.000.000,00 USD,

p) ominiecia art. 25 i art. 26 ustawy Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 roku
(Dz. U. z dnia 21 listopada 1997 roku) - polegajgce na postuzeniu sie S. - do objecia
18,2 % kapitatu B. S.A. i 90 % akgcji |. wykorzystujac w ten sposéb prog 10 % limitu
kapitalu bez obowigzku zgtaszania faktu nabycia pakietu do Komisji Nadzoru
Bankowego, podczas gdy w rzeczywisto$ci z uwagi na powigzania osobowe i
funkcyjne — G. - funkcjonowaty jako jeden podmiot zalezny od kierujgcego systemem
A.,

q) nieprzestrzegania zaleceh Narodowego Banku Polskiego z 15 stycznia 1997 roku,
03 marca 1997 r. oraz z 09 grudnia 1998 roku - wydanych przez Komisje Nadzoru
Bankowego w zakresie: niezawierania nowych uméw o lokaty z K. z siedzibg w C.,

nierolowania zawartych wczesniej uméw i niezawierania umow cesji wierzytelnosci,
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wyrzgdzajgc w ten sposéb w mieniu B. S.A. w P. oraz deponentéw tego banku szkode
majgtkowg w wielkich rozmiarach w tgcznej kwocie co najmniej 560.000.000 PLN,

tj. o przestepstwo z art. 296 § 3 w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 18 § 1 k.k;;

2. w nieustalonym okresie do dnia 28 kwietnia 2000 roku w P. w budynku przy
ul. [...] bez wymaganego zezwolenia posiadat kilkaset sztuk amunicji ostrej réznego
kalibru, amunicje hukowg oraz bebenek rewolweru,

tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k;

3. w okresie od 1 stycznia 2000 r. do 3 grudnia 2002 r. w P. przywiaszczyt
powierzone mu pienigdze w kwocie 163 987,37 ztotych na szkode P. S.A., ktore
pobrat w formie zaliczki - bez wskazania jej przeznaczenia - w okresie od 1 stycznia
2000 r. do 31 marca 2000 r. petnigc funkcje prezesa P. S.A., a nastepnie pomimo
kierowanych do niego kilkakrotnie ustnych i pisemnych wezwan przez zarzad spotki
o zwrot pobranych pieniedzy, nie oddat ich i nie rozliczyt sie ze sposobu ich
wydatkowania, przy czym zarzuconego mu przestepstwa dopuscit sie wobec mienia
znacznej wartosci,

tji. o przestepstwo z art. 284 § 2 w zw. z art. 294 § 1 w zw. z art. 12 k.K.”

Wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznanh - Stare Miasto w Poznaniu z dnia 13
lipca 2018 r., wydanym w sprawie o sygn. akt Ill K 9/08, oskarzony P. B. zostat uznany
za winnego popetnienia przestepstwa z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 2 k.k. w
zw. z art. 296 § 4 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 12
kk.wzw. zart. 18 § 1 kk. i art. 21 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 296 § 3 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres 2 lat tytutem proby oraz wymierzono mu
kare grzywny w wysokosci 2 000 stawek dziennych po 50 zt kazda. Ponadto, na
podstawie art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. uniewinniono oskarzonego
P. B. od popetnienia czynu z art. 263 § 2 k.k., zas na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. oraz art. 101 § 1 pkt 3 k.k.iart. 102 k.k. wzw. z art. 4 §
1 k.k., umorzono postepowanie co do czynu z art. 284 § 2 k.k.

Tymze wyrokiem: oskarzonemu W. W. na podstawie art. 296 § 3 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierzono kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres 2 lat tytutem préby, a takze kare

grzywny w wysokosci 400 stawek dziennych po 30 zt kazda; oskarzonym E. W., D.
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D. wymierzono, na podstawie art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., kary po 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na
okres 2 lat tytutem proby oraz kary grzywny w wysokosci 500 stawek dziennych po
30 zt kazda; oskarzonemu S. P. wymierzono, na podstawie art. 296 § 3 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k., kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat tytutem préby oraz kare grzywny w
wysokosci 450 stawek dziennych po 30 zt kazda; zas trzech innych oskarzonych
zostato uniewinnionych od popetnienia zarzuconych im czynow.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: prokurator oraz obroncy
oskarzonych P. B., E. W. i D. D. oraz oskarzony W. W.

Prokurator, zaskarzyt powyzszy wyrok na niekorzysc¢ oskarzonych: P. B., E.
W., D.D.iS. P. ,w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze”. Na podstawie art. 438 pkt
4 k.p.k., wyrokowi temu zarzucit: ,razgcg niewspotmiernoS¢ kar wymierzonych
oskarzonym: P. B., S. P, E. W. oraz D. D. w stosunku do stopnia spotecznej
szkodliwosci oraz winy, wynikajgcg z orzeczenia zbyt niskich kar, co powoduje, ze
nie spetniajg one swej funkcji w zakresie prewencji ogoélnej i szczegdlnej jak i nie
zaspakajajg spotecznego poczucia sprawiedliwosci.”

W konkluzji prokurator wnidst 0 zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie
oskarzonym: P. B. - kary 5 lat pozbawienia wolnosci; E. W. i D. D. - kar po 2 lata
pozbawienia wolnosci; S. P. - kary 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 4 listopada 2019 r., wydanym w
sprawie o sygn. akt IV Ka 242/19, po rozpoznaniu ww. apelacji, zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze uniewinnit wszystkich oskarzonych od zarzucanych im
przestepstw.

Kasacje od powyzszego wyroku sgdu odwotawczego wnidst, na podstawie art.
521 § 1 k.p.k. Prokurator Generalny, ktory zaskarzyt to orzeczenie w catosci, na
niekorzysc¢ oskarzonych P. B.,, W.W., E. W.,D.D.i S. P..

Na zasadzie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1 i 2 k.p.k.
Prokurator Generalny zarzucit: razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisoOw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. i w zw. z art. 440
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.,
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polegajgce na zaniechaniu nalezytego skontrolowania sprawy poza granicami
zaskarzenia i zarzutu podniesionego w wywiedzionej na niekorzys¢ oskarzonych P.
B.,, E. W.,, D. D. i S. P. apelacji prokuratora, prowadzgce do wyrazenia btednego
pogladu, iz w realiach przedmiotowej sprawy wobec zaskarzenia wyroku Sgdu
pierwszej instancji przez oskarzyciela publicznego jedynie w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karze na niekorzys¢ ww. oskarzonych oraz braku zaskarzenia tego
wyroku takze na niekorzys¢ oskarzonego W. W., Sad odwotawczy byt zwigzany
zakazem reformationis in peius wynikajgcym z przepisu art. 434 § 1 k.p.k. i nie mégt
uchyli¢ zaskarzonego wyroku oraz przekazac¢ sprawy Sgdowi meriti do ponownego
rozpoznania, gdyz nie zachodzit przypadek okreslony w art. 440 k.p.k., skutkiem
czego, jak rowniez braku przeprowadzenia wnikliwej i kompletnej oceny ujawnionego
w toku rozprawy materialu dowodowego, prowadzgcej do wadliwego uznania, ze
oskarzeni swoim zachowaniem nie zrealizowali znamion wystepku z art. 296 k.k.,
przy jednoczesnym braku wskazania przez Sad odwotawczy, w uzasadnieniu wyroku
rozwazan dowodowych prowadzgcych do tak odmiennego wniosku, byto
nieuzasadnione dokonanie, przez Sgd Okregowy w Poznaniu, zmiany wyroku Sgdu
Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu co do istoty sprawy i uniewinnienie
oskarzonych od przypisanych im czynow.

W konkluzji Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2021 r., wydanym w sprawie o
sygn. akt V KK 467/20, uchylit zaskarzony wyrok w stosunku do P. B., W. W., E. W. i
D. D. i przekazat sprawe Sagdowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Okregowy w Poznaniu, po ponownym rozpoznaniu sprawy w
postepowaniu odwotawczym, wyrokiem z dnia 15 lipca 2022 r., sygn. akt XVIl Ka
1158/21,

1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze: na podstawie art. 4 § 1 k.k.
stosujac przepisy Kodeksu karnego obowigzujgce w dniu 30 czerwca 1999 .,

a) w pkt. 1 oskarzonego P. B. uznat za winnego tego, ze w okresie od 1

stycznia 1998 r. do 30 czerwca 1999 r. w P. i W. petnigc funkcje przewodniczgcego
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R. S.A z siedzibg w P., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z osobami, o ktorych
wiedziat, ze sg cztonkami zarzgdu ww. banku i tym samym na podstawie
rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca 1934 r. Kodeks
handlowy i statutu B. S.A. sg zobowigzani do zajmowania sie sprawami majgtkowymi
i dziatalnoscig gospodarczg tego banku tj. wspdlnie i w porozumieniu z W. W.
petnigcym obowigzki Prezesa zarzadu, E. W., D. D. bedgcymi vice prezesami
zarzadu i inng ustalong osobag, przy czym z W. W. do dnia 8 pazdziernika 1998 r. a
od dnia 9 pazdziernika 1998 r. z inng ustalong osobg, ktére to osoby nie dopetnity
cigzgcego na nich obowigzku prowadzenia dziatalnosci w sposob bezpieczny,
transparentny, zgodny ze sztukg bankowg i zasadg ostroznego dziatania i nie
egzekwowalty sptaty kapitatu oraz odsetek naleznych od K. z siedzibg w C. z tytutu
lokat miedzybankowych w ramach uczestniczenia w systemie dziatajgcym pod
nazwag A., zamiast tego zawieraty aneksy przedtuzajgce termin zapadalnos$ci lokat,
co powodowato brak mozliwosci skorzystania z ustanowionego zabezpieczenia, a
nastepnie w dniu 25 czerwca 1999 r. doprowadzity do zawarcia umowy, na podstawie
ktérej przeprowadzono operacje przeniesienia lokat miedzybankowych o wartosci 93
242 176,04 DEM i 99 312 806,43 USD z K. w C. do, bedgcego w gorszej sytuacji
ekonomiczno-finansowej, O. w K. przy czym dziatat w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej przez inne niz B. S.A. podmioty uczestniczgce w systemie dziatajgcym
pod nazwag A., wynikajgcej z dalszego uczestniczenia w systemie, pomimo ze system
przestat generowac¢ dochody, a srodki pieniezne byty przeznaczane na inwestycje
kapitatowe nie zwigzane z finansowaniem akcji kredytowania zakupu samochoddéw
osobowych w Polsce i w rezultacie doprowadzit do wyrzadzenia B. S.A w P. szkody
majgtkowej w wielkich rozmiarach w wysokosci co najmniej 127.048.086,79 zt’, {j.
uznat go za winnego popetnienia przestepstwa z art. 296 § 2 i 3 k.k. w zw. z art. 21
§ 2 k.k. i za to podstawie art. 296 § 3 k.k. w zw. z art.21§2 k.k. wymierzyt mu kare 2
lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 309 k.k. wymierzyt mu kare grzywny
w wysokosci 2.000 stawek dziennych po 50 zt kazda;

b) w pkt. IV wskazany okres tymczasowego aresztowania zaliczyt
oskarzonemu P. B. na poczet kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w pkt 1a;

c) w pkt. VIII oskarzonego W. W. uznat za winnego popetnienia przestepstwa
zart. 296 § 2 i 3 k.k. i za to podstawie art. 296 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i 2
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miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono tytutem
proby na okres 2 lat oraz wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 400 stawek
dziennych po 30 zt kazda;

d) w pkt. IX oskarzone E. W. i D. D. uznat za winne popetnienia przestepstwa
z art. 296 § 2i 3 k.k. i za to podstawie art. 296 § 3 k.k. wymierzyt im kary po 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania
tytutem préby na okres 2 lat oraz kary grzywny w wysokosci po 500 stawek dziennych
po 30 zt kazda.

Sad Okregowy w Poznaniu w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy, rozstrzygajgc takze w przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego P. B. i zarzucit:

,1. Razgce naruszenie art. 6 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 3
lit. b) Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka poprzez faktyczne uniemozliwienie
obroncy dostepu do akt sprawy, w sytuacji w ktérej Sgd Okregowy w Poznaniu w dniu
15 listopada 2022 roku wydat wyrok o charakterze reformatoryjnym, dokonujgc
szeregu nowych ustalen i jednoczesnie przywotat jako podstawe tych ustalen
okolicznosci, ktore nie byty podnoszone przez Sad | instancji, w sytuacji ktorej
czesciowa weryfikacja tych okolicznosci wskazuje, ze przywotane przez Sad
Odwotawczy dowody nie dostarczajg tresci formutowanych przez ten Sad, zas
catosciowa ich weryfikacja, podobnie jak przywotanie konkretnych kart znajdujgcych
sie w aktach sprawy dla potwierdzenia argumentacji podnoszonych przez obrone
zostata uniemozliwiona w skutek braku mozliwos$ci dostepu do akt sprawy w terminie
otwartym dla wywiedzenia kasacji;

2. Razace naruszenie art. 434 § 1 KPK w zw. z art. 443 KPK mogace mie¢
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku poprzez dokonanie szeregu nowych,
niekorzystanych dla skazanego ustalen, z ktérych wynikaé ma popetnienie przez
niego czynu z art. 296 § 2 i 3 k.k., mimo braku zaskarzenia wyroku Sadu | instanc;ji
w kierunku na niekorzys¢, w szczegolnosci poprzez:

2.1. uzupetnienie opisu czynu przypisanego skazanemu P. B. o nowe,
niekorzystne dla oskarzonego znamiona sprawcze w postaci dziatania ,wspolnie i w
porozumieniu z osobami, o ktorych wiedziat, Ze sg cztonkami zarzgdu ww. banku (...),

ktore nie dopetnity cigzgcego na nich obowigzku prowadzenia dziatalnoSci w sposob
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bezpieczny, transparentny, zgodny ze sztukg bankowg i zasadg ostroznego
dziatania" w sytuacji gdy Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu nie
przypisat skazanemu takich znamion oraz w postaci przyjecia, ze osoby
zarzgdzajgce Bankiem ,zawieraty aneksy przedtuzajgce termin zapadalnosci lokat,
co powodowato brak mozliwosci skorzystania z ustanowionego zabezpieczenia” w
sytuacji gdy Sad | instancji nie dokonat niekorzystnego dla P. B. ustalenia w opisie
zarzucanego czynu, iz zawieranie aneksow przedtuzajgcych termin zapadalnosci
automatycznie powodowato brak mozliwosci skorzystania z ustanowionego
zabezpieczenia;

2.2. dokonania nowych niekorzystnych dla skazanego ustalen, w zakresie
ustalenia kregu podmiotéw, ktdére miaty uzyskac korzy$¢ majgtkowg, a mianowicie,
ze nie byly to tylko spotki Systemu A., ale rowniez K. S.A. i O. S.A., w sytuaciji, gdy
Sad | instancji ustalit, ze K. S.A. jak i O. S.A. nie byty podmiotami, ktore uzyskaty
korzys¢ majatkowg kosztem B. S.A., a przez te nowe, poczynione na niekorzysc
skazanego ustalenie faktyczne (przy braku podwazenia stanowiska zawartego w
apelacji obroncy co do wadliwosci ustalenia, ze dziatanie na korzys¢ spotek Systemu
byto dziataniem kosztem B. S.A., skoro B. przejgt wlasnos¢ tych spotek,
skonsolidowanych w ramach F. sp. z 0.0.) przyjecie w opisie czynu, ze P. B. ,dziafat
w cetu osiggniecia korzysci majgtkowej przez inne niz B. S.A. podmioty
uczestniczgce w systemie dziatajgcym pod nazwg ,A.”, co zrealizowato znamiona
art. 296 § 2 i 3 KPK;

2.3. dokonania nowego niekorzystnego dla skazanego ustalenia, zgodnie z
ktérym ocena ryzyka zwrotnosci srodkéw decyduje o umieszczeniu zabezpieczen
wytacznie na pozycjach pozabilansowych;

2.4. dokonania nowego niekorzystnego dla skazanego ustalenia, zgodnie z
ktérym przejecie zabezpieczen przez B. wedtug wartosci przedmiotu zabezpieczenia
ustalonego przez strony w dniu jego ustanowienia doprowadzitoby, do sytuacji, w
ktérych po uruchomieniu owego zabezpieczenia B. statby sie dtuznikiem podmiotu
zabezpieczajgcego o zwrot naleznosci z tytulu nadwyzki nad wartoscig

zobowigzania, co miatoby faktycznie powodowac¢ wzrost starty B.;
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2.5. dokonania nowego niekorzystnego dla skazanego ustalenia, zgodnie z
ktorym B. S.A. wnosit o pomoc z B. w wysokosci przekraczajgcej dopuszczalng
ustawg wysokosc takiej pomocy;

2.6. dokonania nowego niekorzystnego dla skazanego ustalenia, zgodnie z
ktorym P. B. podpisat wniosek do Komisji Nadzoru Bankowego o powofanie do
zarzgdu B. S.A. S. C., P. M. i S. M., w ktorym wskazywat, ze osoby te ,dajg rekojmie
nalezytego sprawowania powierzonych im funkcji, a ich doswiadczenie i kwalifikacje
zawodowe zapewniajg prawidtowe prowadzenie spraw Banku”, co miatoby
Swiadczy¢ o braku podstaw do kwestionowania bilanséw B. S.A. sporzgdzonych
przez te osoby za pazdziernik-grudzien 1999 roku;

2.7. dokonat nowego niekorzystnego dla skazanego ustalenia zgodnie z
ktérym sytuacja ekonomiczno-finansowa, jak réwniez sytuacja gospodarcza [...]
powinny zdecydowac o podijeciu dziatan windykacyjnych i zakohczeniu wspotpracy
B.S.A.zK. SA;

2.8. dokonat nowego niekorzystnego dla skazanego ustalenia zgodnie z
ktérym o braku wartosci F. swiadczy fakt zalegania przez F. z zaptatg podatku,
dochodowego za okres 11 wrzesnia 1997 do 31 sierpnia 1998 roku oraz wykazanie
w sprawozdaniu finansowanym sporzgdzonym przez przedstawiciela syndyka B.
S.A. w 2000 roku i wykazanie gigantycznej straty 365.305.000 zt.;

2.9. dokonat nowego niekorzystnego dla skazanego ustalenia zgodnie z
ktérym bezwartosciowe sg zabezpieczenia w postaci poreczenia PTS udzielonego
umowa z dnia 1 marca 1994 roku oraz poreczenia FPIE udzielone umowg z dnia 15
listopada 1995 roku na tej podstawie, albowiem, jego skutecznoS¢ nie zostata
zweryfikowana a mozliwosci ptatnicze dtuznikow byty kwestionowane przez organy
nadzoru bankowego juz w grudniu 1998 roku;

2.10. dokonat nowego niekorzystnego dla skazanego ustalenia zgodnie z
ktorym wspolnie z cztonkami zarzadu B., zwlaszcza z oskarzong D. D., koordynowat
dziatanie wszystkich podmiotéw w ramach Systemu A., w szczegdlnosci w zakresie
obiegu finansowego, zwrotnosci srodkow przez niefinansowe podmioty Systemu na

rzecz K., a takze w zakresie zwrotnosci lokat przez K. na rzecz B.;
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3. Razace naruszenie art. 433 § 11 2 KPK moggce miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku poprzez nie rozpoznanie zarzutow apelacji obroncy
dotyczgcych w szczegolnosci:

3.1. btednego ustalenia przez Sad | instancji, 0 wyrzadzeniu szkody B. S.A.
przez P. B. w zwigzku z dziataniami realizowanymi w latach 19981999 jako
Przewodniczgcego Rady Banku:

3.1.1. przyjeciu przez Sgd Rejonowy ze aktywo w postaci F. sp. z 0.0. nalezato
ujgc¢ na pozycjach pozabilansowych, w sytuacji gdy Sgd nie zakwestionowat wyceny
tej Spotki, dokonanej przez C. w dniu 30 wrzesnia 1999 roku;

3.1.2. przyjeciu przez Sgd Rejonowy ze nastgpito zwiekszenie ryzyka dla B.
S.A. w zwigzku z przeniesieniem lokat z K. S.A. do O. S.A. nie uwzglednienia przez
Sad | Instancji, ze ani nadzér bankowy ani powotani w toku postepowania biegli
ostatecznie nie dokonali wyceny aktywow: F. i System |. wedtug jakiejkolwiek
zestandaryzowanej metody, obejmujagcej zespo6t procedur, analiz i ocen, ktore
prowadzg do ustalenia wartosci tych aktywow wedtug stanu na dzien 31 pazdziernika
1999 roku, wzglednie 30 listopada 1999 roku, a jednie wyrazajg swojg ,ocene”;

3.1.3. btednego przyjecia przez Sad | instancji, ze przejety majgtek nalezato
wyceni¢ wedtug wartosci zbywczej, wiasciwej dla likwidowanego przedsiebiorstwa
przy bezspornym ustaleniu tego Sadu, zgodnie z ktérym likwidacja Systemu A.
nastgpita z przyczyn niezaleznych od skazanego, w pozniejszym niz koncowy okres
przypisanego czynu przypadajgcy na dzien 30 czerwca 1999 r., a wiec obcigzania
oskarzonego okoliczno$ciami na ktére nie miat wptywu;

3.1.4. blednego ustalenia przez Sad Rejonowy o braku wartosci Systemu |;

3.1.5. btednego ustalenia przez Sad | Instancji, ze w oparciu o opinie biegtego
sgdowego wartosci jednej akcji I. S.A. nalezy ustali¢ na kwote 229 zt;

3.2. btednego ustalenia przez Sad | instancji, jakoby opinie specjalistyczne
ztozone do akt sprawy przez oskarzonego oraz oskarzyciela positkowego nie miaty
waloru dowodu w sprawie, na tej podstawie, ze nie stanowig one opinii biegtego
sgdowego;

3.3. braku konsekwencji w ustaleniach Sgdu | instanciji, ktéry w dysponujgc

opiniami ekspertow za okres 1994 - 1999 dzieli dziatania gospodarcze podejmowane
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do grudnia 1997 roku na legalne, a od stycznia 1998 roku te same dziatania uznaje
za bezprawne i wypetniajgce znamiona art. 296 k.k.,

3.4. btednego ustalenia przez Sad | instancji, o istnieniu podstaw do
przypisania P. B. dziatania z zamiarem bezposrednim oraz bezposrednim
kierunkowym w zakresie zarzuconego mu czynu i nie ustosunkowanie przez Sad
Okregowy do istotnych okolicznosci faktycznych, wskazanych w apelacji, ktore
Swiadczg o braku umysinosci w dziataniu P. B. w zakresie popetnienia czynu z art.
296 § 3 kk. oraz o braku zamiaru kierunkowego w zakresie popetnienia czynu z art.
296 § 2 KKk,

3.5. btednego ustalenia przez Sad | instancji, o wigzagcym dla wiadz B. S.A.
charakterze pisma z 15 stycznia 1997 roku,

3.6. dotyczgcego zakwestionowania, ze dziatania oskarzonego P. B. podjete
byly w celu, a wiec z gory powzietym zamiarem, uzyskania korzysci majgtkowej przez
niego, badz jakikolwiek inny podmiot, w sytuacji, gdy 6w zamiar kierunkowy stanowi
znamie czynu zabronionego, a wiec decyduje o kwalifikacji danego zachowania jako
wypetniajgcego znamiona przestepstwa z art. 296 § 2 kk., ktérego to popetnienie
zostato przypisane oskarzonemu pomimo nie wykazania, aby dziataniom
oskarzonego towarzyszyt 6w z géry powziety zamiar;

3.7. w zakresie braku podstaw do przypisania P. B. dziatania w sposob
umysIny i to z zamiarem bezposrednim w zakresie wyrzgdzenia szkody w wielkich
rozmiarach, w sytuacji gdy wtasciwa, a wiec rzetelna i wszechstronna analiza
materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejszym postepowaniu, w tym przede
wszystkim przywotanego w apelacji obroncy, swiadczy o tym, ze dziatanie P. B. w
zakresie wyrzadzenia przyjetej przez Sgd Odwotawczy szkody prowadzi do wniosku,
iz wszelkie czynnosci podejmowane przez niego w zakresie sprawowanej funkcji
Przewodniczgcego Rady B. S.A.:

- poprzedzane byty skrupulatng analizg sytuacji w oparciu o zlecone opinie,
opracowania i analizy, nie dajgce podstaw do uznania, ze podejmowane dziatania
biznesowe niosg ze sobg ponadstandardowe ryzyko, moggce skutkowac

wyrzgdzeniem szkody, a tym bardziej szkody w wielkich rozmiarach;
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- asekurowane byly skrupulatnym ustanawianiem zabezpieczen przeprowadzanych
transakcji, ktore to czynnosci same z siebie negujg mozliwos¢ przypisania checi
wyrzgdzenia szkody i to w wielkich rozmiarach,;
- na biezgco w panujgcych éwczesnie realiach rynkowych (zaréwno krajowych, jak i
miedzynarodowych), wobec czego powinny by¢ oceniane z punktu widzenia, w
zakresie zarzucalnosci, uczestnika rynku bankowego koncowki lat 90 - tych XX
wieku, a nie przez pryzmat skutkdw, jakie niezaleznie od oskarzonego wystgpity po
okresie, w ktorym miato dojs¢ do inkryminowanych zachowan,;
- w realiach prawnych tamtego okresu, w tym w sytuacji, gdy nawet stanowiska
jednostek organizacyjnych organdéw nadzoru bankowego byly niejednolite, a nawet
sprzeczne; w skutek czego nastgpito bezpodstawne przypisanie oskarzonemu
popetnienia czynu zabronionego polegajgcego na uznaniu, ze niedopetniajgc
cigzgcych na nim obowigzkow wspotdziatat z osobami wchodzgcymi w sktad zarzadu
B. S.A., ktére miaty postepowaé prowadzgc sprawy tego podmiotu wbrew
standardom nakazujgcym postepowanie w sposéb ,bezpieczny”, transparenty”,
,zgodny ze sztukg bankowg”, ,zasadg ostroznego dziatania”, czym doprowadzit do
wyrzgdzenia szkody majatkowej w wielkich rozmiarach, umyslnie, zgodnie z
ustaleniami Sgdu Okregowego z zamiarem bezposrednim tj. chcgc wyrzadzi¢ taka
szkode, w sytuacji, gdy rzeczywiscie dokonana analiza zarzutow apelacyjnych
powinna prowadzi¢ do wniosku, ze w zadnym aspekcie w zakresie zamiaru dziatanie
oskarzonego P. B. nie miato na celu wyrzadzenia szkody w majatku B. S.A. i to w
wielkich rozmiarach, a wrecz przeciwnie dziatania oskarzonego na kazdym etapie
podejmowane byty w celu niwelacji ryzyka wyrzgdzenia straty, a wiec szkody w ujeciu
karnoprawnym.

4. Razgce naruszanie razgce naruszenie art. 454 § 2w zw. z art. 434 § 1 k.p.k.
w brzmieniu sprzed wejscia w zycie ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U.2013.1247), poprzez orzeczenie przez Sgd Okregowy w Poznaniu wbrew
kierunku apelacji obroncow P. B. wniesionych na korzys$¢ oskarzonego oraz pomimo
whniesienia apelacji przez prokuratora wytgcznie w zakresie wymiaru kary i ustalenia
na niekorzy$s¢ oskarzonego w postaci przypisania mu zamiaru bezposredniego w

zakresie wyrzagdzenia szkody w wielkich rozmiarach na rzecz B. S.A. w sytuacji, gdy
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w tym zakresie Sad | instancji, ustalit, ze oskarzeni, a wiec réwniez P. B. dziafali z
zamiarem ewentualnym wyrzgdzenia szkody, a wiec, ze nie chcieli jej wyrzgdzenia,
ale godzili sie jedynie z mozliwoscig jej wystgpienia;

5. Razgce naruszenie art. 296 § 2 i 3 k.k. w zw. z art. art. 18 § 1 k.k. w zw. z
art. 21 § 2 k.k. oraz art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k., mogace miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, ze P. B. wspodtdziatat z innymi osobami w
popetnieniu przestepstwa z art. 296 2 i 3 kk. w zw. z art. 21 § 2 kk. przy
jednoczesnym braku wskazania w opisie czynu jakichkolwiek czynnosci sprawczych
P. B., ktore stanowityby element przestepczego wspotdziatania w zakresie czynu z
art. 296 § 2 i 3 kk, przypisanego D. D., W. W., E. W. i innej ustalonej osobie.

6. Razgce naruszenie przepisow postepowania, moggce miec istotny wptyw
na tres¢ zapadtego orzeczenia, a mianowicie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie przez Sgd Odwotawczy samodzielnych ustalen w zakresie stanu
faktycznego w sposéb sprzeczny z zasadami wiedzy i prawidtowego rozumowania,
polegajgcy w szczegolnosci na dokonaniu ustalen opisanych w pkt. 2.1 - 2.10 kasacji,
w sytuacji, gdy wiasciwa ocena zebranego materialu dowodowego zgodnie z
zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego nie powinna prowadzi¢ do poczynienia
takich ustalen.

7. Razgce naruszenie art. 170 § 1 pkt 2, 3 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie
whnioskéw dowodowych ztozonych w dniu 6 lipca 2020 roku, a ktorych powotanie
wczesniej nie bylo mozliwe - dowody powstalty po wydaniu prawomocnego
rozstrzygniecia w dniu 4 listopada 2019 roku lub ktore zostaty oddalone w toku
postepowania przygotowawczego a nastepnie rozpoznawczego i dokonanie ustalen
przeciwnych do tezy wnioskdw dowodowych przez Sad Okregowy, na niekorzysc
skazanego,

- w sytuacji, gdy wskazane powyzej uchybienia majg istotny wptyw na tresc
orzeczenia, gdyz skutkowaly niedopuszczalng modyfikacjg orzeczenia Sadu |
instancji w postepowaniu apelacyjnym na niekorzys¢ oskarzonego pomimo braku
Ssrodka odwotawczego kwestionujgcego zarédwno ustalenia jak i opis czynow
przypisanych oskarzonemu przez Sad Rejonowy na jego niekorzysc¢, a takze

nierozpatrzeniem zarzutow apelacyjnych podnoszonych na korzy$¢é oskarzonego,
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ktérych prawidtowe rozwazenie powinno skutkowa¢ uwolnieniem oskarzonego P. B.
od odpowiedzialnosci karnej za zarzucane mu czyny.”

W kasacji obronca zarzucit takze: ,w zakresie w jakim Sad Okregowy
wymierzyt oskarzonemu P. B. bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci w wymiarze
2 lat, zmieniajgc tym samym wyrok Sgadu Rejonowego w Poznaniu, ktory wymierzyt
oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania zarzucam rowniez razgce naruszenie prawa procesowego, majgce
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. razgce naruszenie art. 454 § 2 w zw. z art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 36 pkt
2 w zw. z art. 37 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2013.1247) poprzez
zastosowanie tych przepiséw w brzmieniu obecnie obowigzujgcym w sytuacji, gdy w
mysl| przepiséw intertemporalnych, w sytuacji wniesienia aktu oskarzenia przed
wejsciem w zycie w/w nowelizacji, do czasu prawomocnego zakohczenia sprawy, w
tym rowniez w przypadku uchylenia prawomocnego orzeczenia wytgcznie sgdu
odwotawczego i skierowania sprawy do ponownego rozpoznania, przepisy
regulujgce zakaz reformationis in peius oraz reguty ne peius powinny mie¢
zastosowanie w brzmieniu sprzed nowelizacji, co miato wptyw na tres¢ orzeczenia,
a to z uwagi na fakt, ze wedle dotychczasowego brzmienia tych przepiséw, majgc na
uwadze kierunek uwzglednionej apelacji oskarzyciela publicznego, zarzuty w nigj
podniesione oraz to, ze autorem apelacji byt wtasnie oskarzyciel publiczny, wydanie
wyroku reformatoryjnego, ktorym zaostrzono kare pozbawienia wolnosci
oskarzonemu P. B., bylo prawnie niedopuszczalne, a jedynym mozliwym
rozstrzygnieciem, w przypadku podzielenia zarzutow i uchybien podniesionych w
apelacji prokuratora, zwtaszcza z uwzglednieniem okoliczno$ci poczynienia przez
Sad Odwotawczy szeregu wtasnych ustalen faktycznych i to zarbwno w zakresie
sprawstwa jak i kary, bytoby uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, gdyby apelacja zawierata taki wniosek;

2. razace naruszenie art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 454 § 2 k.p.k. w zw. z art.
36 pkt 2 w zw. z art. 37 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2013.1247) poprzez

uwzglednienie apelacji oskarzyciela publicznego - prokuratora, w czesci dotyczgce;j
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warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawiania wolnosci, przy dokonaniu
szeregu zmian oraz dokonaniu wielu wlasnych ustalen stanu faktycznego przez Sagd
Odwotawczy, w sytuacji gdy zmiana tych ustalen, a wiec w istocie dokonanie
samodzielnych ustalen stanu faktycznego w tym przedmiocie byta niedopuszczalna
z uwagi na to, ze skutkowata orzeczeniem surowszej kary pozbawienia wolnos$ci, co
w stanie prawnym sprzed nowelizacji bylo zakazane w mysl reguty ne peius
sformalizowanej w przepisie art. 454 § 2 k.p.k., a jednoczesnie Sgd Okregowy nie
mogt wyjs¢ poza ramy uchybien podniesionych w apelacji prokuratora dotyczgcych
kwestii niewspdtmiernosci kary jako razgco tagodnej,

3. razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
tre$¢ rozstrzygniecia, a to art. 454 § 2 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30
czerwca 2015 r. oraz art. 6 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 78
Konstytucji RP w zw. z art. 176 ust. 1 Konstytucji RP poprzez naruszenie zasad
rzetelnego procesu karnego, przejawiajgce sie w ograniczeniu prawa oskarzonego
do obrony oraz w sprzeniewierzeniu sie zasadzie instancyjnosci postepowania
karnego, co zwigzane bylo z dokonaniem przez Sgd Odwotawczy na etapie
postepowania apelacyjnego modyfikacji ustalen stanu faktycznego, w tym w zakresie
orzeczenia o karze w odniesieniu do przypisanych czynéw i w konsekwencji
orzeczenie po raz pierwszy w postepowaniu odwotawczym bezwzglednej kary
pozbawienia wolnosci, co stanowito zarazem naruszenie reguty ne peius zakazujgcej
orzeczenia surowszej kary pozbawienia wolnosci w sytuacji, w ktérej dochodzi do
poczynienia odrebnych ustaleh faktycznych przez Sgd Odwotawczy, podczas gdy
prawidtowa wyktadnia i zastosowanie norm procesowych, sktadajgcych sie na
standard rzetelnego procesu karnego, w sytuacji, w ktérej Sgd Odwotawczy, uznajgc
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy za dajgcy podstawe do dokonania
ustalen faktycznych w sprawie w sposob chociazby czesciowo odmienny od ustalen
dokonanych przez Sad | instancji oraz do odmiennego orzeczenia o karze
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, do czego
dochodzi po raz pierwszy w postepowaniu odwotawczym, powinna prowadzi¢ Sad Il
instancji do uchylenia zaskarzonego orzeczenia, co w zaistniatym ukfadzie
procesowym dawatoby oskarzonemu mozliwos¢ w ponownym postepowaniu

pierwszoinstancyjnym podjecia dziatan w zakresie przystugujgcego mu prawa do
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obrony oraz skorzystania z prawa zaskarzenia wyroku Sadu | instancji w zakresie
orzeczonej wobec niego bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, co zwtaszcza w
kontekscie znajdujgcej zastosowanie w realiach niniejszej sprawy normy z art. 454 §
2 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. stanowito naruszenie
wskazanej tam reguty ne peius;

przy czym uchybienia te miaty bezposredni wptyw na tresC orzeczenia, gdyz
doprowadzity do wydania wyroku reformatoryjnego zasadniczo pogarszajgcego
sytuacje oskarzonego, sprowadzajgcg sie do orzeczenia po raz pierwszy przez Sgd
Odwotawczy w ramach rozpoznania apelacji bezwzglednej kary pozbawiania
wolnosci, w sytuacji gdy jedynym dopuszczalnym rozstrzygnieciem byto w takiej
sytuacji, uchylenie orzeczenia Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, a wobec braku stosowanego wniosku w tym zakresie w apelacji
prokuratora, oddalenie apelacji i utrzymanie orzeczenia Sadu | instancji w mocy,
ewentualnie zastosowanie art. 440 k.p.k. dajgce podstawy wytgcznie do uchylenia
wyroku Sadu | instanciji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca P. B. wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym, wzglednie o umorzenie
postepowania lub uniewinnienie skazanego.

Pisemne odpowiedzi na kasacje obroncy zostaty ztozone przez prokuratora i
petnomocnikow oskarzycieli positkowych. Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej, natomiast petnomocnicy oskarzycieli positkowych poparli
whniesiong skarge.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy P. B. okazata sie generalnie zasadna, a zatem nalezato jg
uwzglednié, co w efekcie doprowadzito do uchylenia wyroku Sgdu odwotawczego w
zakresie nig zaskarzonym. Z kolei implikacjg tego stata sie takze koniecznos¢
uchylenia, we wskazanej czesci, zmienionego nim wyroku Sadu | instancji oraz
umorzenia postepowania z uwagi na przedawnienie karalnosci.

Sposrod rozbudowanych zarzutdéw i twierdzen wniesionej skargi, za stuszne
uznaé¢ nalezato zwtaszcza te, ktdére wytykaly Sgdowi odwotawczemu niezasadne

oddalenie wnioskéw dowodowych obroncy oraz razgce i majgce istotny wptyw na
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tre$¢ naruszenia innych przepisdw prawa karnego procesowego, a mianowicie art.
454 § 2 k.p.k. wzw. z art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 36 pkt 2 w zw. z art. 37 ustawy z
dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw.

W realiach przedmiotowej sprawy prawidtowe rozwazenie zarzutu obroncy
starajgcego sie wykaza¢ - wynikajgcy z nieprawidiowego oddalenia wnioskow
dowodowych - brak kompletnosci materiatu dowodowego, wymaga odwotania sie do
zaistniatych zasztosci procesowych. W kontekscie tym dostrzec nalezy, ze w pismie
z dnia 6 czerwca 2022 r. (k. 35146) obronca P. B. wniost m.in. o: 1. zwrdcenie sie do
Sgdu Okregowego w Warszawie w sprawie XlI K 40/14 o nadestanie protokotu
rozprawy z dnia: 10 czerwca 2020r. i 6 lipca 2020 r. (protokoty przestuchania swiadka
S. C.), z dnia 3 lipca, 4 listopada i 6 listopada 2020 r. (protokoty przestuchania
Swiadka E. W.) i dopuszczenie dowoddéw z tych dokumentéw na okolicznosé: a)
prawidtowosci tworzenia rezerw przez B. S.A.; b) okolicznosci powotania do zarzgdu
B.S.A.S.C.,P. M. i S. M., a tym samym braku wptywu P. B. na tres¢ sprawozdania
finansowego B. S.A. za pazdziernik, listopad i grudzien 1999 roku, ktére byty
podstawg do zawieszenia dziatalnosci i ogtoszenia upadtosci B. S.A.; ¢) zasadnosci
zaangazowania B. S.A. w system A. w okresie 1998-czerwiec 1999; 2. dopuszczenie
dowodu z wyjasnien P. B. na okolicznos¢ materiatow i dowodow, ktore pojawity sie
po wydaniu prawomocnego rozstrzygniecia przez Sad Okregowy w Poznaniu, sygn.
akt IV Ka 242/19 w dniu 4 listopada 2019 r.

Na rozprawie odwotawczej w dniu 21 czerwca 2022 r. Sgd Okregowy w
Poznaniu postanowit dopusci¢ dowdd z korespondencji mailowej z SO w Warszawie,
co do tresci nieprawomocnego orzeczenia zapadtego w sprawie SO w Warszawie o
sygn. akt XII K 40/14, natomiast pozostate wnioski dowodowe zostaty oddalone. Na
tle powyzszego zgodzi¢ sie nalezato ze stanowiskiem zawartym w kasacji, ze
dziatanie Sagdu Okregowego doprowadzito do razgcego naruszenia prawa
procesowego, ktore miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Analiza
ztozonych wnioskéw dowodowych bezspornym czyni fakt, iz zmierzaty one do
podwazenia relewantnego dla bytu przestepstwa z art. 296 k.k. znamienia

~Wyrzgdzenia szkody majgtkowej”.
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Punkt wyjscia niewatpliwie stanowi¢ musi catkowicie arbitralne oddalenie
przez Sgd odwotawczy, w oparciu o przestanke z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., wniosku
dowodowego o umozliwienie ztozenia dodatkowych wyjasnien przez P. B. Racje
nalezato przyzna¢ obroncy, ze wskazane uchybienie miato charakter razacy, gdyz
uniemozliwienie oskarzonemu ziozenia uzupetniajgcych wyjasnien przed sgdem
odwotawczym naruszato przystugujgce mu prawa do obrony. Zasada prawa
oskarzonego do obrony (art. 6 k.p.k.) jest przeciez dyrektywg wynikajgcg z
odpowiednich unormowan Konstytucji RP (art. 42 ust. 2) oraz z zobowigzanh
miedzynarodowych (art. 14 ust. 3 MPPQIP oraz art. 6 ust. 3 lit. c EKPC). Przepisy te
wskazujg zarbwno na mozliwo$¢ obrony w ogole, jak i na pewne podstawowe kwestie
Zwigzane z obrong, ktore powinny by¢ zagwarantowane w kazdym demokratycznym
systemie prawnym. Miedzy innymi nalezy do nich prawo do bronienia sie osobiscie
lub korzystania z ustanowionego obrohcy, a takze zagwarantowanie kazdemu,
przeciwko komu prowadzone jest postepowanie karne, prawa od obrony we
wszystkich stadiach postepowania. W realiach przedmiotowej sprawy bez watpienia
przystugiwato zatem P. B. prawo do obrony polegajgce na mozliwosci ztozenia
uzupetniajgcych wyjasnien, rowniez na etapie postepowania odwotawczego. Prawo
to znajduje swoje ucielesnienie w tresci art. 453 § 2 k.p.k., z ktérego wynika, ze strony
w postepowaniu odwotawczym mogg sktada¢ wyjasnienia, oswiadczenia i wnioski
ustnie lub na pismie. Wprawdzie stusznie Sad odwotawczy potraktowat wniosek o
ztozenie uzupetniajgcych wyjasnien przez ww. oskarzonego jako wniosek dowodowy,
to w realiach niniejszej sprawy razgcym uchybieniem byto jego oddalenie na
podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. Z tresci art. 405 k.p.k., stosowanego odpowiednio
takze w postepowaniu odwotawczym (art. 458 k.p.k.) wynika, ze strona moze
realizowac uprawnienie do wnioskowania o przeprowadzenie dowoddéw az do chwili
zamknigcia przewodu sgdowego. Pdzne ztozenie wniosku dowodowego nie moze
wptyng¢ na jego oddalenie takze dlatego, ze oskarzony nigdy nie ma obowigzku
dowodzenia swej niewinnosci (art. 74 § 1 k.p.k.). Z uprawnienia, o ktérym mowa,
moze zatem skorzysta¢ na kazdym etapie postepowania, takze w drugiej instanciji,
poprzedzajgcym zamkniecie przewodu sgdowego. Zresztg w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego niejednokrotnie wskazywano, ze w postepowaniu karnym nie ma

przeszkdéd, aby strona zgtosita wniosek dowodowy dopiero w postepowaniu
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odwotawczym (zob. wyroki SN: z 12 listopada 2002 r., Ill KKN 217/00; z 22 czerwca
2004 r., V KK 54/04; z 15 lutego 2005 r., Ill KK 166/04; z 16 marca 2006 r., IV KK
446/05; z 22 lutego 2006 r., Il KK 200/05; z 5 marca 2013 r., IV KK 248/12). W
kontekscie niniejszej sprawy obronca trafnie eksponuje, iz 6éwczesny moment
postepowania pozostawat o tyle odpowiedni na ztoZzenie dodatkowych wnioskéw
dowodowych, ze te odnosi¢ sie miaty do zaktualizowanego wyniku postepowania,
prowadzonego przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt Xl K 40/14,
w ktorym to P. B. zostat uwolniony od zarzucanych mu czynéw. To wtasnie rzeczona
decyzja procesowa powodowata, ze kolejne wyjasnienia oskarzonego nabieraty
istotnego znaczenia w kontekscie realizacji prawa do obrony. W argumentac;ji
obronca akcentowat, ze w oparciu o czes¢ materiatu dowodowego zgromadzonego
w postepowaniu Sgdu Okregowego w Warszawie, w sprawie o sygn. akt Xl K 40/14,
oskarzony zmierzat do wykazania, ze B. S.A. prowadzac objetg zarzutami
dziatalnos¢ byt reasekurowany przez instytucje zewnetrzne nalezgce do Skarbu
Panstwa. Jednoczesnie skala tej asekuracji miata by¢ wystarczajgca do pokrycia
ryzyka jakie podejmowat B. S.A. Konstrukcja prawna zabezpieczen miata by¢ zas
prawidtowa i skuteczna, w przypadku, gdyby B. S.A. chciat z nich skorzysta¢. Tym
samym to wtadnie zgromadzona w przywotanym wyzej postepowaniu dokumentacja,
zeznania swiadkow, opinie biegtych miaty potwierdzaé, ze B. S.A. od czerwca 1996 r.
byt wraz z P. S.A. i M. Sp. z 0.0. uczestnikiem K. i miat uzyska¢ z tego tytutu
odpowiednie zabezpieczenia, w tym wekslowe, reasekurujgce jego dziatalnos¢ na
rynku krajowym i rynkach zagranicznych. Powyzsze kwestie niewatpliwie posiadaty
donioste znaczenie przy ustaleniu przedmiotowego znamienia przestepstwa z art.
296 k.k. Umozliwienie oskarzonemu P. B. ziozenia dodatkowych wyjasnien
bezspornie dawatoby asumpt do szerszego zrozumienia idei i potwierdzenia
zasadnosci innych zgtoszonych przez obronce wnioskéw dowodowych, w tym
przede wszystkim tych, ktore odwotywaty sie do tresci materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie Xll K 40/14. Dopiero za$ wydanie przez Sgd Okregowy
w Warszawie wyroku uniewinniajgcego, dato oskarzonemu podstawe do wniesienia
do niniejszego procesu dodatkowych, pozytywnie dlah zweryfikowanych informacji i
dowodéw. Trafnie na tym tle obrohca eksponowat, iz kierujgc sie doswiadczeniem

zyciowym i elementarng logikg decyzja P. B., ktory w analizowanym postepowaniu
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chciat skorzysta¢c z dowodow potwierdzajgcych brak jego winy dopiero po dniu
wydania przez Sad Okregowy w Warszawie wyroku uniewinniajgcego, byta
catkowicie racjonalna. Pamietac¢ przy tym nalezy, ze prawo do obrony gwarantuje
stronie mozliwos¢ nie tylko sktadania wnioskéw dowodowych, ale i wyboru etapu
postepowania, na ktérym, cho¢by w ramach taktyki obronczej, zostang one ztozone
(zob. wyrok SN z 3 sierpnia 2023 r., | KK 125/22, OSNK 2024, z. 1, poz. 4). W
kontekscie niniejszej sprawy jest zatem oczywiste, iz okolicznosci, ktore wykazac
chciat oskarzony za posrednictwem ztozonych wnioskéw dowodowych
zdecydowanie nabraty na sile dopiero wskutek wydania wyroku uniewinniajgcego w
sprawie Xll K 40/14. Tymczasem Sad odwotawczy apriorycznie i arbitralnie
zanegowat postulaty obrony, catkowicie przy tym marginalizujgc fakt, iz w
rozpatrywanej sprawie zgtoszone wnioski dowodowe koncentrowaty sie réwniez
wokét argumentow nieobecnych we wniesionych na rzecz P. B. apelacjach, do
ktorych Sad ad quem powinien sie odnies¢, a w szczegolnosci rozwazyc¢, czy nie
podwazajg skutecznie ustalen faktycznych poczynionych przez Sad | instanciji.
Kwestia razgcego naruszenia art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. pozostaje tym bardziej
doniosta, gdy dokona sie konfrontacji okolicznosci jakie wnioskowane przez obrone
dowody miaty do postepowania dostarczy¢ z warstwg prawng postanowienia Sgdu
odwotawczego o ich oddaleniu. Mianowicie podstawg odmowy dopuszczenia
dowodu z wyjasnien oskarzonego byto stwierdzenie, ze w sposob oczywisty zmierza
on do przedtuzenia postepowania. Literalne odczytanie cytowanego wyzej przepisu
nie pozostawia watpliwosci, ze decyzja o oddaleniu wniosku dowodowego na tej
podstawie powinna by¢ poprzedzona oceng, ze przeprowadzenie dowodu
spowoduje przedituzenie postepowania oraz ze oczywistym celem wnioskujgcego
jest wytgcznie przedtuzenie postepowania. Innymi stowy fakt stosunkowo péznego
wystgpienia z wnioskiem dowodowym przez strone jest tylko jednym z elementow
wpltywajgcych na mozliwos¢ jego oddalenia w trybie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.,
albowiem stosowanie tego przepisu uzasadnione jest w sytuacji, gdy sad wykaze, ze
jedynym i oczywistym celem wnioskujgcego byto spowodowanie dalszego trwania
postepowania jurysdykcyjnego (zob. wyrok SN z 7 lipca 2009 r., V KK 1/09). Taka
sytuacja w oczywisty sposéb w niniejszej sprawie nie nastgpita. Znamienny na tym

tle jest fakt, ze oskarzony uczestniczyt w rozprawie apelacyjnej w dniu 21 czerwca
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2022 r. i wowczas to chciat skladaé wyjasnienia. Bezspornie zatem odebranie
dodatkowej relacji procesowej od P. B. nie mogto spowodowac¢ przedtuzenia
postepowania. Nadto, catkowicie niezasadne i rowniez nieracjonalne pozostawato
przy tym dziatanie Sgdu odwotawczego polegajgce na oddaleniu wniosku
dowodowego w przedmiocie ztozenia dodatkowych wyjasnien, przy jednoczesnym
stwierdzeniu Przewodniczgcego, ze ,udzieli oskarzonemu gtosu w mowach
koncowych, gdzie bedzie mogt ustosunkowac sie do oceny catego zgromadzonego
materiatu dowodowego” (k. 35220). Truizmem na tym tle pozostaje wszak
zaakcentowanie catkowicie odmiennego waloru wyjasnien oskarzonego, ktore
wchodzg w skfad materiatu dowodowego i podlegajg procesowej weryfikacji oraz
wywodu zaprezentowanego w ramach gtosow prezentowanego przez podsgdnego
juz po zamknieciu przewodu sgdowego. Dowolnos¢ dziatania Sgdu odwotawczego
poteguje nadto fakt, iz wobec obszernosci mowy koncowej P. B. zarzgdzono przerwe
w rozprawie do dnia 5 lipca 2022 r. (k. 35222). Tym samym oddalenie omawianego
whniosku dowodowego w istocie sprowadzito sie wytgcznie do wyrugowania relacji
oskarzonego poza relewantny, w kontekscie dowodowym, moment postepowania.
Decyzja ta nie miata zas Zadnego znaczenia dla dtugosci postepowania, co jedynie
utwierdza w przekonaniu o zasadnosci artykutowanego w petitum kasacji zarzutu
razgcego naruszenia art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.

Nadmieni¢ nalezy, iz wykorzystanie instytucji oddalenia wniosku dowodowego
na podstawie cytowanego wyzej unormowania, ktérej celem jest ograniczenie
mozliwosci stron w zakresie przewlekania postepowania, nie moze przestonic¢ celéw
postepowania karnego, okreslonych w art. 2 k.p.k., w tym dgzenia do dokonania
prawdziwych ustalen faktycznych, ktére majg stanowi¢ podstawe wszelkich
rozstrzygnie¢. W art. 2 § 2 k.p.k. zawarta jest obowigzujgca w procesie karnym
zasada prawdy materialnej, ktéra do$¢ powszechnie uznawana jest za nadrzedng
zasade procesowg. Zasada ta znalazta odbicie w tresci art. 170 § 1a k.p.k., ktéry to
przepis nie zostat dostrzezony przez Sad odwotawczy, co trafnie wytknat jeden z
obrofAcow w piSmie z dnia 21 pazdziernika 2024 roku. Tym samym Sad ad quem
oddalajgc ztozone przez obronce P. B. wnioski dowodowe nie uwzglednit art. 170 §
1a k.p.k., ktéry wszak wytgcza mozliwos¢ oddalenia wniosku dowodowego na

podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. Sad ma obowigzek dochodzenia do prawdy, co
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oznacza obowigzek takiego prowadzenia postepowania, aby w oparciu o reguty
dowodowe dokonac ustalen maksymalnie zgodnych z rzeczywistoscig. Wobec
wiodgcego charakteru zasady prawdy materialnej w procesie karnym zastosowanie
przepisow, ktoére w imie zwiekszenia sprawnosci postepowania mogtyby w nig godzi¢
musi by¢ wnikliwie rozwazone, a podjete decyzje winny by¢é wyczerpujgco
uzasadnione. Sgd odwotawczy nie mogt zatem ograniczy¢ prawa oskarzonego do
obrony, tylko powinien byt umozliwi¢ jego realizacje, uzupetniajgc przewdd sgdowy i
wystuchujgc uzupetniajgcych wyjasnien. Dopiero wéwczas mozliwe byto podjecie
prawidlowego rozstrzygniecia w  sprawie, przy uwzglednieniu tresci
przeprowadzonego dowodu.

Powyzsza argumentacja koreluje takze =z konstatacjg obroncow o
nieprawidtowym oddaleniu wniosku dowodowego obroncy o przeprowadzenie
dowoddéw z dokumentow z akt sprawy o sygn. Xl K 40/14. Podstawg tej decyzji
oprocz omowionej juz przestanki z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. stat sie takze art. 170 § 1
pkt 2 k.p.k. Oddalenie wniosku dowodowego na tej podstawie, ze okolicznos¢, ktéra
ma by¢ udowodniona nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, powinno
nastepowac jedynie w wyjgtkowych wypadkach, a wiec woéwczas, gdy teza
dowodowa wskazuje, iz chodzi o okolicznos$¢ catkowicie uboczng, niepozostajgcg w
zadnym zwigzku z inkryminowanym zdarzeniem (zob. wyrok SN z 3 sierpnia 2023 r.,
| KK 125/22, OSNK 2024, z. 1, poz. 4). W analizowanej zas sprawie tak nie jest.
Ztozony przez obronce wniosek dowodowy - co wyzej obszernie wykazano - odnosit
sie do jednego z kluczowych przedmiotowych znamion przestepstwa z art. 296 k.k.,
tj. ,wyrzadzenia szkody majgtkowej”.

Powyzsze uwagi przekonywaty o zasadnosci twierdzen obroncy, iz decyzja o
oddaleniu przez sgd odwotawczy wnioskéw dowodowych, w tym przede wszystkim
postulatu ztozenia przez P. B. dodatkowych wyjasnien, stanowita o razgcym
naruszeniu przepisOw prawa, majgcym istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia, juz choéby z powodu rangi konstytucyjnego prawa do obrony w procesie
karnym.

Niezaleznie od powyzszego analiza nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w
polu oczywistej, a wrecz jaskrawej zasadnosci stawiata wyszczegdlniony w niej

zarzut razgcego naruszenia art. 454 § 2 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art.
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36 pkt 2 w zw. z art. 37 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw.

Na tle powyzszego dostrzec nalezy, ze w analizowanej sprawie z - uwagi na
date wniesienia w tej sprawie aktu oskarzenia (20 grudnia 2004 r.) oraz tresc¢ art. 36
pkt 2 w zw. z art. 37 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247), w
toku rozpoznania apelacji wniesionych przez obroncéw P. B. oraz prokuratora, Sad
Okregowy w Poznaniu byt zwigzany trescig reguty ne peius z art. 454 § 2 k.p.k. W
literaturze podkresla sie, ze bez watpienia zasadg generalng, wyrazong rowniez w
art. 27 cytowanej wyzej ustawy nowelizacyjnej, jest to, ze proces karny ,chwyta w
locie” zmiany przepiséw proceduralnych. Od tej zasady ustawodawca wskazat
jednak wyjatki, ktore majg zapobiec temu, aby postepowanie karne utracito swg
funkcjonalnosc¢ i kazdorazowo nie toczyto sie na nowych zasadach, a wiec na ogot
od poczatku. Wprowadzone od dnia 1 lipca 2015 r. zmiany zwigzane z poszerzeniem
zasady kontradyktoryjnosci w istotny sposéb wptywajg na zachowania stron w
procesie sgdowym, takze w perspektywie postepowania odwotawczego.
Spowodowato to konieczno$é wprowadzenia nowych formut intertemporalnych, ktére
chroni¢ majg zaufanie stron w postepowaniach wszczetych przed dniem wejscia w
zycie ustawy. Przepis art. 36 zawiera wiec zespot wyjgtkbw od zasady
bezposredniego stosowania ustawy nowej, ktére dotyczg postepowania sgdowego,
rozpoczetego wniesieniem aktu oskarzenia przed dniem 1 lipca 2015 r., az do jego
prawomocnego zakonczenia. Wyjatki te obowigzujg zaréwno podczas rozprawy
gtdbwnej, jak i odpowiednio stosowane sg w postepowaniu odwotawczym, jezeli
dopiero po jego przeprowadzeniu nastgpita prawomocno$¢ orzeczenia [zob. M.
Swietlicka, Komentarz do przepiséw przej$ciowych (art. 27 - art. 51) ustawy z dnia
27 wrzesnia 2013 roku o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego i niektorych
innych ustaw (Dz.U.2013.1247), LEX/el 2015]. Az do prawomocnego zakonczenia
sprawy nie ulegajg zatem zmianie kompetencje sadu odwotawczego (art. 437 § 2
k.p.k.) oraz reguty ne peius w odniesieniu do orzeczenia sgdu odwotawczego (art.
454 k.p.k.). Warto zauwazy¢, ze wyjatki te rozszerzone zostaty takze na przypadki,
w ktérych przed dniem 1 lipca 2015 r. wniesiono akt oskarzenia, a po tej dacie doszto

do uchylenia prawomocnego orzeczenia, wytgcznie sgdu odwotawczego i
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skierowania sprawy do ponownego rozpoznania (zob. M. Swietlicka, Komentarz do
art. 37). Co wiecej, zawarty w ustawie z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy —
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (ustawa marcowa)
przepis art. 21 traktujgcy o kwestiach intertemporalnych (ale w zwigzku z
wprowadzeniem i obowigzywaniem ustawy marcowej) nie dotyczy stosowania art.
437 § 2 k.p.k. i art. 454 § 2 k.p.k. Ocena stosowania tych przepisow powinna zatem
odbywac sie na zasadach dotychczasowych, nie objetych zmianami wynikajgcymi z
ustawy marcowej (zob. wyrok SN z 5 lipca 2018 r., V KK 123/18 i przywotane w nim
orzecznictwo m.in. uchwata SN z 29 listopada 2016 r., | KZP 10/16, OSNKW 2016,
z.12, poz. 79).

Odnoszgc powyzsze do realidw niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze Sad
Okregowy w Poznaniu powinien byt stosowac przy orzekaniu przepisy art. 437 § 2
k.p.k. oraz art. 454 § 2 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015
r. Majgc na wzgledzie powyzsze uwagi, podzieli¢ nalezy stanowisko kasacji, ze Sad
odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia art. 454 § 2 k.p.k., ktére bez watpienia
mogto mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Zgodnie z normg zawartg w tym
przepisie Sgd odwotawczy mogt orzec surowszg kare pozbawienia wolnosci tylko
wtedy, gdy nie zmieniat ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze reguta ne peius
okreslona w art. 452 § 2 k.p.k., dotyczy zmiany ustalenh faktycznych zaréwno w czesci
dyspozytywnej wyroku, w tym ustaleAh co do uzupetnienia listy okolicznosci
obcigzajgcych lub zredukowania katalogu okolicznosci fagodzacych. Reguta ne
peius obejmuje kazde ustalenie faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego
wyroku. Bedg to ustalenia dotyczgce przedmiotowej strony czynu, a takze jego strony
podmiotowej, motywu pobudek, innych okolicznosci wptywajgcych na stopien winy i
spotecznej szkodliwosci czynu oraz ustalenia dotyczgce samego oskarzonego, jego
wiasciwosci i warunkow osobistych, o ktéorych mowa w art. 53 § 2 k.k., jego
zachowania przed popetnieniem przestepstwa i po jego popetnieniu (zob. wyroki SN:
z 16 lutego 2001 r., IV KKN 369/00; z 14 wrzesnia 2005 r., IV KK 160/05; z 11 grudnia
2006 r., IV KK 368/06; z 5 listopada 2014 r., V KK 252/14; z 14 stycznia 2015 ., V
KK 262/14; z 5 marca 2015 r., Il KK 327/14). Istotne jest przy tym, aby dokonana

zmiana ustalen faktycznych miata wptyw na wymiar kary (por. uchwata SN z 23
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marca 2011 r., | KZP 28/10, OSNKW 2011, z. 4, poz. 30; postanowienie SN z 4
grudnia 2012 r., V KK 275/12). Surowszg karg pozbawienia wolnosci jest zas kara
pozbawienia wolnosci w takim samym wymiarze jak orzeczona przez sad pierwszej
instanciji, o ile sad odwotawczy uchyli rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu jej
wykonania (por. wyroki SN: z 23 wrzesnia 1999 r., IV KKN 130/99; z 4 grudnia 2000
r., IV KKN 120/00; z 13 listopada 2014 r., || KK 75/14). Podkresli¢ przy tym nalezy, ze
gwarancyjny charakter unormowania art. 454 § 2 k.p.k. oraz zasady lojalnosci
procesowej oraz rzetelnego procesu nie pozwalajg na odmienng ocene jego
naruszenia z perspektywy regulacji, w ktérych te regute postepowania
wyeliminowano (por. wyroki SN: z 19 lipca 2017 r., V KK 94/17; z 5 lipca 2018 r., V
KK 123/18; z 18 listopada 2021 r., V KK 368/21). Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynika, ze Sad odwotawczy uwzglednit zarzut apelacji prokuratora oraz
zaaprobowat argumentacje prokuratora w zakresie oceny spotecznej szkodliwosci
przypisanego P. B. czynu. Rzecz jednak w tym, ze analizujgc tres¢ uzasadnienia
wyroku Sadu drugiej instancji oraz uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instanciji
trzeba stwierdzi¢, ze bez watpienia wyeksponowano na tym tle szereg nowych,
dodatkowych okolicznosci (vide str. 123-125 uzasadnienia SO), na ktére in concreto
trafnie zwraca uwage kasacja obroncy. To wiasnie nowe konkluzje Sagdu
odwotawczego w zakresie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu oraz ustalenia w
zakresie uzupetniania listy okolicznosci obcigzajgcych, tudziez zredukowania
katalogu okolicznosci tagodzgcych dotyczgcych samego oskarzonego, doprowadzity
do doniostego dla P. B. skutku w postaci w postaci wyeliminowania rozstrzygniecia
o0 warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci.

W swietle powyzszego nie ulega watpliwosci, ze w rozwaznym w sprawie
postepowaniu odwotawczym doszto do razgcego naruszenia wskazanych w kasacji
przepisow prawa, a w tym art. 454 § 2 k.p.k. réwniez niewatpliwe jest to, ze
stwierdzone uchybienia miaty wptyw istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego - w zakresie orzeczenia o karze, gdyz doszto do zasadniczego
pogorszenia — przez uchylenie skazania warunkowego — sytuacji oskarzonego P. B.
w instancji odwotawczej, w sposob niedopuszczalny obowigzujgcg w czasie
orzekania ustawg (art. 454 § 2 k.p.k.). Dos¢ powiedzie¢, ze zmiana na niekorzysc

oskarzonego ustalen faktycznych bedgcych podstawg zaskarzonego wyroku, byta



| KK 48/23 29

mozliwa, jednak pod warunkiem nieorzeczenia w zwigzku z tym surowszej kary
pozbawienia wolnosci. Ewentualno$¢ przeciwna rodzita natomiast po stronie sgdu
odwotawczego obowigzek uchylenia tegoz wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. Konstatacja ta wynika z regulacji art. 37 ustawy z dnia 23
wrzesnia 2013 r., ktéra wywotuje stan, w ktorym przepisy 454 § 2 k.p.k. i art. 437 § 2
k.p.k., jako wymienione w art. 36 pkt 2 tej ustawy, majg zastosowanie w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 .

Dostrzegajgc zatem fakt postawienia Sgdu Okregowego w Poznaniu w
niezrecznej sytuacji, wynikajgcej ze wskazan poprzedniego wyroku kasatoryjnego (z
dnia 31 sierpnia 2021 r., V KK 467/20), Sad Najwyzszy uznat, ze zaskarzony wyrok
nie moze sie osta¢, skoro przedstawione wyzej uchybienia przyniosty negatywne
skutki dla gwarancji procesowych oskarzonego.

Zgodnie z tredcig art. 436 k.p.k., majgcego odpowiednie zastosowanie w
postepowaniu kasacyjnym (art. 518 k.p.k.), Sad Najwyzszy ogranicza rozpoznanie
kasacji do opisanego uchybienia, jezeli jest to wystarczajgce do wydania orzeczenia
(zob. wyrok SN [7] z 5.01.2016 r., WK 10/15). Z tej witasnie perspektywy
bezprzedmiotowe stato sie rozwazenie pozostatych zarzutow kasacji. Tak sytuacja
nastgpita w niniejszej sprawie, skoro omowione wyzej uchybienia stanowity wszak o
koniecznosci uchylenia zaskarzonego wyroku, co w naturalnych okolicznosciach
winno skutkowac orzeczeniem nastepczym o przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi odwotawczemu. Rzecz jednak w tym, Ze rozstrzygniecie takie -
wobec jednoznacznej dyspozycji art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. - stalo sie niecelowe.
Dostrzec bowiem nalezy, ze Sad Okregowy w Poznaniu przypisat P. B. dokonanie
przestepstwa z art. 296 § 2 i 3 k.k. w okresie od 1 stycznia 1998 r. do 30 czerwca
1999 r. Czyn ten zagrozony jest karg do 10 lat pozbawienia wolnosci. Tym samym -
zgodnie z art. 101 § 1 pkt 2a k.k. - jego karalno$¢ ustaje z uptywem 15 lat. Powoduje
to, ze termin jego przedawnienia uptywat 30 czerwca 2014 r. Z uwagi na skuteczne
wszczecie postepowania powyzszy termin ulegat wydtuzeniu o 10 lat (art. 102 § 1
k.k.), a tym samym termin przedawnienia nastgpit 30 czerwca 2024 r. Powyzszego
nie jest w stanie zmieni¢ wzglad na tres¢ art. 15zzr" ust. 1 ustawy z dnia 2 marca
2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,

przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz



| KK 48/23 30

wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1327 z pézn. zm. - dalej
ustawa COVID). Przepis ten wprawdzie przewidywat, Zze w okresie obowigzywania
stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego z powodu
COVID-19, oraz w okresie 6 miesiecy po ich odwotaniu nie biegnie przedawnienie
karalnosci czynu oraz przedawnienie wykonania kary w sprawach o przestepstwa i
przestepstwa skarbowe. Dostrzec jednak nalezy, ze wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 12 grudnia 2023 r., P 12/22 (OTK-A 2023, nr 101), przepis
ten zostat bowiem uznany za niezgodny z art. 2 Konstytucji RP. Oznacza to, ze norma
prawna zawarta w tym przepisie - jako niezgodna z Konstytucjg - nie oddziatywata
(zob. wyrok TK z dnia 12 grudnia 2023 r., P 12/22, OTK-A 2023, nr 101). Powyzszy
wyrok uniemozliwia zatem uznania w ramach obowigzujgcego systemu prawnego
efektu, jaki wywiera¢ miat art. 15zzr' ust. 1 ww. ustawy marcowe;j.

Jednocze$nie Sgd Najwyzszy miat w polu widzenia, ze w niniejszej sprawie
uwzgledni¢ nalezato jeszcze tresc art.15zzr ust. 6 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o
szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacjach
kryzysowych (t.j. Dz.U. z 2024 r., 340 z p6zn. zm.), na mocy ktdérego to przepisu, w
okresie od dnia 31 marca 2020 r. do dnia 16 maja 2020 r., obowigzywato zawieszenie
biegu terminu przedawnienia karalnosci przestepstw. Przepis ten zostat uchylony art.
46 pkt 20 ustawy z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie niektérych ustaw w zakresie
dziatah ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 (Dz.
U. z 2020 r. poz. 875 z pézn. zm.). Zatem termin przedawnienia zostat wydtuzony o
47 dni. Domniemanie konstytucyjnosci tego przepisu nie zostato obalone
orzeczeniem Trybunatu Konstytucyjnego, a nadto Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia
14 wrzesnia 2022 r., | KZP 9/22 (OSNK 2002, z. 11-12, poz. 39) potwierdzit
konieczno$¢ doliczania do terminu przedawnienia wskazanego okresu wynikajgcego
z obowigzywania art. 15zzr ust. 6 specustawy COVID. Powyzsze nie mogto
doprowadzi¢ jednak do odmiennego rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie
kasacyjnej, wszak nawet doliczenie rzeczonych 47 dni nie derogowato skutku w
postaci przedawnienia karalno$ci zarzucanego P. B. czynu, albowiem wéwczas - jak

tatwo wyliczy¢ - uptynatby on bezpowrotnie 16 sierpnia 2024 r.
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W orzecznictwie utrwalit sie poglad, ktory Sgd Najwyzszy orzekajgcy w tej
sprawie w petni podziela, ze w wypadku uchylenia wyroku skazujgcego w trybie
kasacji lub wznowienia postepowania, gdy nie jest mozliwe uniewinnienie
oskarzonego, a uptynat okres przedawnienia karalnosci, postepowania karnego nie
wolno prowadzi¢ i podlega ono umorzeniu na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. (zob.
uchwata SN [7] z 12 lutego 1992 r., | KZP 40/91, OSNKW 1992, z. 5-6, poz. 31; wyrok
SN z 1 marca 2007 r., lll KK 340/06; postanowienie SN z 1 sierpnia 2020 r., IV KK
334/19). Takie orzeczenie moze wydac takze samodzielnie Sad Najwyzszy.

Majgc powyzsze na wzgledzie, wobec uznania zasadnosci przedstawionych
wyzej zarzutow kasacyjnych Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w stosunku do
P. B. oraz zmieniony nim wyrok Sadu | instancji, w czesci odnoszgcej sie do
przypisanego mu czynu z art. 296 § 2 i 3 k.k. w zw. z art. 21 § 2 k.k. Jednoczesnie,
wobec tego, ze doszto juz do przedawnienia karalnosci wskazanego czynu,
konieczne byto wydanie orzeczenia nastepczego w postaci umorzenia
postepowania, na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., w tym zakresie, zas kosztami
procesu - zgodnie z art. 632 pkt 2 k.p.k. - obcigzono Skarb Panstwa.

Wobec skutecznosci wniesionej kasacji zarzgdzono jednoczesnie zwrot na
rzecz P. B. uiszczonej od niej optaty w kwocie 450 zt.

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

Stanistaw Stankiewicz ~ Zbigniew Kapinski  Ryszard Witkowski

[PL]
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