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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kapinski (sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,

w sprawie t. C.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 maja 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 23 sierpnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 865/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Wroctawia - Krzykéw we Wroctawiu
z dnia 14 marca 2022 r., sygn. akt VII K 793/21,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego t. C.
przekazuje Sadowi Okregowemu we Wroctawiu do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Krzykéw we Wroctawiu wyrokiem z dnia 14
marca 2022 r., sygn. akt VIl K 793/21 orzekt wobec L. C. na kare 8 miesiecy
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ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowane;j
pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym oraz
zobowigzat do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 500 zi.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego t.. C.

Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 23 sierpnia 2022 r., sygn. akt
IV Ka 865/22, po rozpoznaniu apelacji obroncy skazanego, zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposoéb, ze uniewinnit oskarzonego L. C. od popetnienia przypisanego mu
czynu.

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu wnidst prokurator,
zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucajagc mu
razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa procesowego, a
mianowicie art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. i art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., polegajgce na btednym
uznaniu, ze czyn przypisany oskarzonemu przez Sad | instancji nie zawiera
kompletnego opisu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., poprzez pominiecie w opisie
znamienia ,wprowadzenia w biad lub niezdolnos¢ do naleznego pojmowania
przedsiebranego dziatania”, podczas gdy opis przestepstwa zarzucany oskarzonemu
zawiera zwrot stanowigcy odpowiednik leksykalny, a mianowicie fakt podania danych
innej osoby jako sprzedawcy oraz nie wywigzania sie z umowy sprzedazy.

Skarzacy wnidst o  uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i
przekazanie sprawy oskarzonego t. C. Sgadowi Okregowemu we Wroctawiu IV
Wydziat Kamy Odwoftawczy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez prokuratora jest zasadna w stopniu oczywistym.

Nalezy w petni podzieli¢ stanowisko prokuratora, z ktérego trafnie wynika, ze
proces karny nie jest procesem formutkowym, tym samym w opisie czynu nie trzeba
bezwzglednie postugiwaé sie zwrotami ustawowymi, opis ten musi bowiem
odzwierciedla¢ komplet znamion zarzucanego i finalnie przypisanego przestepstwa.
W tym zakresie wielokrotnie wypowiadat sie réowniez Sad Najwyzszy, wskazujgc, ze
przepis art. 413 § 1 pkt 4 i § 2 pkt 1 k.p.k., normujgcy strukture wyroku skazujgcego,
nie formutuje wymogu, by w opisie czynu przytoczono expressis verbis brzmienie

ustawowe wszystkich znamion czynu zabronionego. Wymogiem jest natomiast to, by
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okreslenie przypisanego czynu byto doktadne, a kwalifikacja prawna byta efektem
subsumcji ustalonych faktéw pod wiasciwy przepis prawa materialnego (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2022 r., sygn. || KK 166/22).
Innymi stowy tres¢ zawarta w opisie czynu przypisanego powinna odpowiadac
zawartoscia semantyczng znaczeniu wszystkich znamion okreslajgcych typ
przestepstwa, a kazde znamie typu przestepstwa powinno znajdowac konkretyzacje
w opisie czynu. Znamiona zakreslajg wszak granice obszaru kryminalizacji w sposob
abstrakcyjny, natomiast celem procesu karnego w stadium jurysdykcyjnym jest
rozstrzygniecie, czy zarzuconym czynem oskarzony wypetnit kazde z syntetycznie
ujetych znamion typu przestepstwa, a jesli tak, na czym to polegato. Uznanie, ze czyn
odpowiada znamionom przestepstwa nastepuje w drodze subsumpcji, a wiec
podciggania konkretnego stanu faktycznego pod ogdlng norme sankcjonowana,
wystowiong w przepisie prawa karnego materialnego. W konsekwencji nalezy
stwierdzi¢, ze pominiecie ustawowego okreslenia znamienia przestepstwa w opisie
czynu przypisanego nie stanowi przeszkody w uznaniu, iz wypetnia on znamiona
konkretnego przestepstwa, jesli opis ten miesci w granicach pojec, ktorymi przepis
prawa materialnego okresla te znamiona (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego
2022 r., sygn. V KK 545/20 oraz wyroki: z 22 pazdziernika 2009 r., IV KK 111/09; z
dnia 24 czerwca 2013 r., V KK 435/12; z dnia 26 listopada 2014 r., Il KK 141/14,
OSNKW 2015, z. 5, poz. 42 i z dnia 2 lipca 2015 r., V KK 138/15, OSNKW 2015, z.
11, poz. 97 oraz postanowienia z dnia 5 grudnia 2013 r., sygn. Il KK 212/13, OSNKW
2014, z. 5, poz. 38 i z dnia z dnia 4 wrze$nia 2014 r., sygn. V KK 156/14 ).

Tego rodzaju sytuacja zaistniata w sprawie niniejszej, bowiem w opisie czynu
przyjetego w slad za aktem oskarzenia w czesci dyspozytywnej wyroku Sagdu
Rejonowego dla Wroctawia-Krzykéw we Wroctawiu, nie postuzono sie wprawdzie
wprost pojeciem ,wprowadzenie w btagd”, ale zawarto w nim okreS$lenie ,zaoferowat
do sprzedazy telewizor marki [...] 49 cali” oraz ,a nastepnie nie wywigzat sie z
zaciggnietego zobowigzania nie wysytajgc pokrzywdzonemu zakupionego
przedmiotu oraz nie zwrdcit mu, pomimo zgtoszenia zgdania, wptaconych pieniedzy”,
co zdaniem Sadu Najwyzszego jednoznacznie pozwala na przyjecie, ze znamie
~wprowadzenie w btgd” zostato w opisie czynu nalezycie ujete. Dla realizacja bowiem

typu czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. niezbedne jest ustalenie, ze



| KK 468/22 4

doprowadzono inng osobe do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, przez
wprowadzenie jej w btgd albo wyzyskanie btedu, lub wyzyskanie niezdolnosci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dziatania, a sprawca dziatat w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej. Opis czynu zarzucanego t. C. bez watpienia
odpowiada znaczeniu wszystkich znamion ustawowych przestepstwa z art. 286§1
k.k.

Z wyzej przedstawionych wzgledow, podzielajgc stanowisko skarzgcego, ze
W niniejszej sprawie doszio do razgcego i majgcego istotny wptyw na tresc
orzeczenia naruszenia art. 41381 pkt 4 k.p.k. i art. 41382 pkt 1 k.p.k., Sad Najwyzszy
uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 23 sierpnia 2022
roku, sygn. akt IV Ka 865/22, na mocy ktérego L. C. zostat uniewinniony od
popetnienia zarzucanego mu czynu i przekazat sprawe temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu Sgd odwotawczy powinien mie¢ na
uwadze wyzej poczynione rozwazania oraz przytoczone orzecznictwo Sadu
Najwyzszego dotyczgce omawianego zagadnienia, co pozwoli temu Sgdowi na
wydanie prawidtowego rozstrzygniecia w postepowaniu apelacyjnym.

Uwzgledniajgc podniesiony w omawianej kasacji zarzut, Sad Najwyzszy
dostrzega réwniez potrzebe odniesienia sie do tych rozwazan Sgdu odwotawczego,
ktére budzg watpliwosci odnosnie trafnosci stanowiska przy analizie poszczegdlnych
zarzutéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego t.. C.
Rozwazajgc zasadnos¢ zarzutu obrazy prawa materialnego tj. art. 286§1 k.k.
podniesionego w pkt. 1 zwyktego srodka zaskarzenia, Sgd Okregowy we Wroctawiu
btednie stwierdzit, ze w miejsce tego zarzutu apelujgcego powinien postawi¢ zarzut
obrazy art. 41382 pkt 1 kpk. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze z utrwalonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika w sposob jednoznaczny, Zze uchybienie
polegajgce na naruszeniu prawa materialnego sprowadza sie do wadliwego
zastosowania lub niezastosowania przepisu prawa, odpowiednio w sytuacji, gdy Sad
miat ustawowy obowigzek dany przepis zastosowaé lub nie byto ustawowych
podstaw do jego zastosowania albo na btednej wyktadni prawa. Zarzut ten mozna
skutecznie postawic¢ jedynie wtedy, gdy podnoszacy go w srodku zaskarzenia nie
kwestionuje ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a wyigcznie

podwaza trafnos¢ oceny prawnej czynu poddanego subsumpcji ustalonych faktéw
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pod dany przepis prawa materialnego (albo tez nie zgadza sie z dokonang przez Sad
wyktadnig tego przepisu) — por. wyrok Sagdu Najwyzszego z 21 marca 2019 r., sygn.
V KK 108/18, Lex nr 2642389. Podobne stanowisko odnosnie omawianego
zagadnienia Sad Najwyzszy zajgt takze w postanowieniu z dnia 15 lipca 2021 r.,
gdzie stwierdzono, ze obraza prawa materialnego moze by¢ podstawg zarzutu,
jedynie wtedy, gdy ma ona charakter samoistny. Inaczej mowigc, naruszenie prawa
materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu bgdz niezastosowaniu w
orzeczeniu, ktore jest oparte na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach
faktycznych (V KK 292/21, Lex nr 3391138). Majgc zatem na uwadze przytoczone
judykaty oraz utrwalone w tym zakresie stanowisko Sgdu Najwyzszego nie mozna
zaakceptowacC stanowiska Sgdu odwotawczego, ze zarzut obrazy przepisu art.
41382 pkt 1 k.p.k. jest wtasciwy do kwestionowania zastosowanej w wyroku przez
Sad meriti kwalifikacji prawnej czynu. W tym zakresie nalezy w sposéb stanowczy
stwierdzi¢, Zze wilasciwym rodzajowo zarzutem stuzgcym do kwestionowania
dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny prawnej zachowania oskarzonego
jest zarzut okreslony w art. 438 pkt 1 k.p.k. a nie zarzut obrazy przepisu
postepowania karnego, tj. art. 41382 pkt 1, jak bezpodstawnie uznat Sgd Okregowy
w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Jednoczes$nie zaznaczyé nalezy w
kontekscie palety zarzutéw podniesionych w apelacji przez obronce oskarzonego, ze
Sad Najwyzszy prezentuje rowniez jednoznaczne stanowisko odnosnie tego, ze
skuteczne podniesienie zarzutu obrazy prawa materialnego jest mozliwe, gdy nie
podwaza sie ustalen faktycznych poczynionych w zaskarzonym orzeczeniu, a
kwestionuje sie zastosowanie konkretnej normy materialno-prawnej do zdarzenia
ustalonego w wyniku procesu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lipca
2021 r., sygn. lll KK 350/20, Lex nr 3392537).

Nalezy za$ zauwazyc€, ze obronca oskarzonego t. C. w zarzucie z pkt. 3 swojej
apelacji zarzucit jednoczesnie (obok zarzutu obrazy prawa materialnego tj. art. 286§1
k.k.) bfad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia dotyczgcy
ustalenia, ze oskarzony wprowadzit pokrzywdzonego w btgd, co do zamiaru
wywigzania sie z realizacji zamowionego telewizora.

Istotne watpliwosci budzi réowniez stanowisko Sgdu odwotawczego zawarte w

uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w zakresie istoty zarzutu okreslonego w art. 438
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pkt 3 k.p.k. oraz kwestii tzw. zarzutéw mieszanych. Zdaniem Sgdu Okregowego we
Wroctawiu, btad w ustaleniach faktycznych ma charakter wtérny i swiadczy o
relewantnosci zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., gdyz obraza tego przepisu mogta miec¢
wptyw na tre$¢ wyroku poprzez dokonanie btednych ustaleh faktycznych co do
sprawstwa oskarzonego. ,Nie ma wiec potrzeby formutowania dodatkowego zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych”. To ostatnie cytowane zdanie wyraza btedne
stanowisko Sgdu odwotawczego odnosnie braku potrzeby jednoczesnego stawiania
zarzutu obrazy przepisOw postepowania karnego np. art. 7 k.p.k. oraz btedu w
ustaleniach faktycznych. Dla Sgdu Najwyzszego jest bowiem oczywiste, ze z uwagi
na tres¢ art. 438 pkt 2 k.p.k., ktory to przepis wymaga wykazania przez skarzgcego
wptywu obrazy przepisdOw postepowania na tres¢ wyroku, postawienie w apelaciji
tylko zarzutu obrazy np. art. 7 k.p.k. czy tez innego przepisu ze sfery gromadzenia,
analizy i oceny dowoddéw nie daje Sadowi odwotawczemu podstawy do
uwzglednienia opartego tylko na zarzucie obrazy przepisu czy tez przepisow prawa
procesowego srodka zaskarzenia. Dla skutecznosci wniesionej apelacji konieczne
jest bowiem jednoczesne zakwestionowanie catosci lub tez okreslonej czesci
dokonanych przez Sgd meriti ustaleh faktycznych poprzez zarzut okreslony w art.
438 pkt 3 k.p.k. Nie mozna zas uznac, ze poprzez sam zarzut obrazy przepisow
postepowania karnego mozna kwestionowac ustalenia faktyczne. Zarzut obrazy art.
7 k.p.k. stuzby bowiem jedynie do podwazenia dokonanej przez Sad oceny
okreslonego dowodu a nie do kwestionowania ustalen faktycznych. Nalezy takze w
tym aspekcie zwréci¢ uwage na art. 43381 k.p.k. z ktérego tresci wynika, ze jezeli
srodek zaskarzenia zostat sporzgdzony przez podmiot profesjonalny to Sad
odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw,
a w szerszym zakresie w wypadkach wskazanych w art. 435, art. 43981, art. 440 i
art. 455 k.p.k. Nalezy zatem przyjac, ze jezeli w apelacji zostanie postawiony tylko
zarzut czy tez zarzuty obrazy okreslonych przepisow postepowania karnego np. art.
7 k.p.k., 410 k.p.k., bez jednoczesnego kwestionowania w catosci lub w czesci
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych poprzez zarzut okreslony w art. 438 pkt
3 k.p.k. to tak zredagowana apelacja nie daje Sgdowi odwotawczemu podstaw do
dokonania instancyjnej kontroli trafnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych

i nalezy jg uznac za formalnie wadliwg i tym samym nieskuteczng, gdyz nie wykazano
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w niej wptywu obrazy przepiséw postepowania karnego ze sfery gromadzenia i oceny
dowodow na tres¢ wyroku. W ocenie Sgdu Najwyzszego mozna tego dokonac
jedynie poprzez jednoczesne postawienie w zwyktym srodku zaskarzenia zarzutow

okreslonych w art. 438 pkt 2i 3 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.



