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POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie Z. B.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2024 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce od wyroku Sgdu Okregowego w Swidnicy z 29
czerwca 2023 r. sygn. akt IV Ka 423/23, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego
w Dzierzoniowie z 24 stycznia 2023 r. sygn. akt Il K 866/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie wyrokiem z 24 stycznia 2023 r. sygn. akt Il K
866/21 uznat oskarzonego Z.B. winnym przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu
kare 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art.
62 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt, aby ww. kara pozbawienia wolnosci byta
wykonywana w zaktadzie karnym, w ktérym realizowany jest systemu

terapeutyczny wiasciwy dla skazanych za przestepstwa okreslone w art. 200 § 1
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k.k. popetnione w zwigzku z zaburzeniami preferencji seksualnych (pkt | wyroku).
Ponadto, na podstawie art. 41a§2i§4 kk.wzw. zart. 43§ 1 kk.wzw.zart. 4 §
1 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej na
odlegtos¢ mniejszg niz 50 metréw i kontaktowania sie z nig w jakikolwiek sposob
przez okres 10 (dziesieciu) lat (pkt 2 wyroku). Sad | instancji orzekt takze, na
podstawie art. 46 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. od oskarzonego Z.B. na rzecz
pokrzywdzonej kwote 20000 2zt (dwudziestu tysiecy ziotych) tytutem

zadoscuczynienia za doznang krzywde (pkt 3 wyroku).

Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z 29 czerwca 2023 r. sygn. akt IV Ka
423/23, na skutek apelacji wniesionych przez obronce i oskarzycielke positkowa
zmienit zaskarzone orzeczenie sgdu | instancji w ten sposoéb, ze: w miejsce czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt | zaskarzonego wyroku, uznat, iz oskarzony
dopuscit sie przestepstwa z art. 200 § 1 k.k., i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym w czasie popetnienia czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare 2 (dwdch) lat i 6 (szesSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci, zas na podstawie art. 62 k.k. orzekl, iz kara ta powinna by¢ wykonywana
w zakfadzie karnym, w ktérym realizowany jest system terapeutyczny wtasciwy dla
skazanych za przestepstwa okreslone w art. 200 § 1 k.k. popetnione w zwigzku z
zaburzeniami preferencji seksualnych (pkt | wyroku). W pozostatej czesci

zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt I wyroku).

Kasacje od powyzszego wyroku sadu |l instancji wywiodla obronca
skazanego, podnoszgc nastepujgce zarzuty razgcego naruszenia przepisow prawa:
1. art. 167 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. w zw. z art. 368 § 1 k.p.k. oraz art.

368 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie wnioskowanych przez skazanego

dowodow z opinii biegtego seksuologa oraz z zeznan swiadkow;

2. art. 192 § 2 k.p.k. poprzez nieprzestuchanie swiadka wskazanego w tym
zarzucie swiadka z udziatem biegtego psychiatry, jako specjalisty od
uzaleznien;

3. art. 167 k.p.k. poprzez niedopuszczenie i nieprzeprowadzenie z urzedu

dowodu z zeznan wskazanych swiadkoéw oraz z badania poligraficznego;
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4. art. 437 § 1 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k., art. 438 pkt 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez niewielkg zmiane wyroku i co do zasady utrzymanie zaskarzonego

wyroku w mocy pomimo niepetnego rozpoznania apelacji.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi prokurator wnidst o oddalenie kasacji obroncy jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podniesione w kasaciji obroncy zarzuty okazaty sie oczywiscie bezzasadne,
co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem kasacji przez Sgd Najwyzszy w trybie
wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k. Oczywiscie bezzasadna jest bowiem
kasacja kwestionujgca jedynie ustalenia faktyczne, jednak nie pod zarzutem btedu
w ich wustaleniu, a pod pozornym zarzutem razgcego naruszenia prawa
procesowego bgdz materialnego, sprowadzajgcym sie do polemiki z zebranym i
prawidtowo ocenionym przez sady obu instancji materiatem dowodowym, a w

sprawie nie wystgpity uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k.

Dopuszczalnos¢ dokonywania w postepowaniu kasacyjnym przez Sad
Najwyzszy wiasnych ustalen faktycznych i witasnej oceny dowoddéw, wykluczajg
ograniczenia przewidziane w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k., ktére sprowadzajg
zadania sadu kasacyjnego jedynie do sprawdzenia sposobu ich dokonania,
w szczegolnosci, czy sgdy orzekajgce w obu instancjach nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne,
a w konsekwenciji wiec i na tres¢ wyroku (zob. postanowienie SN z 24 stycznia
2023 r. sygn. Il KK 598/22 i cyt. tam orzecznictwo). Kontrola ta realizowana jest,
co do zasady tylko przez pryzmat zarzutow kasacji. Z tym jednak znéw oczywistym
zastrzezeniem, ze chodzi o zarzuty rzeczywiscie o charakterze kasacyjnym (art.

523 k.p.k.), a nie tak, tylko okreslone przez autora kasacji, a bedace, w istocie,
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zarzutami apelacyjnymi (postanowienie SN z 27 lutego 2007 r. sygn. akt Il KK
310/06).

O tym, iz zarzuty naruszenia przepisOw prawa procesowego majg charakter
pozorny, gdyz faktycznie zmierzajg do podwazenia dokonanych ustalen
faktycznych, swiadczy to, iz z zarzutem z art. 438 pkt 3 k.p.k. mamy do czynienia
zawsze, gdy skarzacy uwaza, ze oskarzony winien by¢ uniewinniony od dokonania
zarzuconego mu czynu, a brak takiego rozstrzygniecia jest wynikiem
nieprawidtowych ustaleh faktycznych w sprawie [postanowienie Sgdu Najwyzszego
(dalej SN) z 27 maja 2002 r. sygn. akt V KKN 314/01]. In concreto tak wtasnie jest.
Zarzuty skarzgcego zmierzajg do zakwestionowania ustalen w zakresie sprawstwa i
winy skazanego w drodze podwazenia prawidtowos$ci oceny materiatu dowodowego
i jego kompletnosci w potgczeniu pod pozorem nieprawidtowosci w kontroli
odwotawczej, standardy ktoérej zakresla tres¢ art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
Skarzgcy nie ma jednak racji, chociazby z tego powodu, iz postepowanie kasacyjne
nie stanowi forum do powtérnej weryfikacji ustalen faktycznych. Sgd Najwyzszy nie
dokonuje nawet wiasnej oceny dowodow. Jego rola w postepowaniu kasacyjnym
ogranicza sie do pozostawania sgdem prawa, nie za$ faktu (postanowienie SN z 2
czerwca 2021 r. sygn. akt 162/21). Przedmiot postepowania kasacyjnego jest
istotnie ograniczony w stosunku do zwyktego srodka zaskarzenia i sprowadza sie
do kontroli naruszen prawa istotnej wagi, ktérych wystgpienie wywotuje

nieakceptowalne skutki z punktu widzenia rzetelnego procesu.

W kwestii zarzutéw obejmujgcych naruszenia art. 167 k.p.k., art. 170 § 3
k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k. (pkt 1, 2 i 3 kasacji) zauwazy¢ nalezy, iz sg one oczywiscie
bezzasadne. Sad Najwyzszy podkresla, iz naruszenie art. 167 k.p.k. moze nastgpic
jedynie, gdy przeprowadzenie przez sgd dowodu z urzedu jest niezbedne dla
wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, a tym samym konieczne dla
prawidtowego wyrokowania. Innymi stowy, obraze tego przepisu postepowania
mozna zasadnie podnosi¢ jedynie, kiedy zaistnienie uzasadnione przekonanie,
iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy jest niepetny, nasuwa watpliwosci
i wymaga uzupetnienia (postanowienie SN z 28 kwietnia 2022 r. sygn. Il KK 497/21
i cyt. tam orzecznictwo). Zarzut z pkt 1 kasacji odnosi sie tymczasem do oddalenia

postanowieniem Sagdu | instancji z 7 lipca 2022 r. wnioskdw dowodowych
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wskazanych przez obronce w odpowiedzi na akt oskarzenia, ktérych to wnioskow
obronca nie ponowit na etapie postepowania odwotawczego. Co prawda skarzgcy
w swojej apelacji kwestionowat ocene opinii biegtego seksuologa dokonang przez
Sad meriti, jednak argumentacja wspierajgca ten zarzut nie znalazta uznania Sgdu
Il instancji, ktéry uznat ustalenia faktyczne poczynione w oparciu o te opinie za

prawidtowe (s. 6 uzasadnienia wyroku).

Odnosnie zarzutu dotyczgcego obrazy art. 192 § 2 k.p.k. to podobnie jak
zarzut z pkt 1 kasacji, takze w istocie odnosi sie do postepowania
pierwszoinstancyjnego. Abstrahujgc od tego, przypomnieé w tym miejscu nalezy, iz
zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowiskiem
stosowanie art. 192 § 2 k.p.k. wymaga uprawdopodobnienia watpliwosci co do
stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju umystowego, zdolnosci
postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen. Chodzi bowiem o
uwydatnienie rozsgdnych w $wietle doswiadczenia zyciowego i wskazan wiedzy
watpliwosci, czy wymienione stany psychiczne nie rzutujg ujemnie na tres¢ zeznan
Swiadka. Watpliwosci te muszg by¢ rzeczywiste [ wynikaé
z faktéw. Nie stanowi ich natomiast przekonanie strony o niezdolno$ci postrzegania
czy zapamietywania $wiadka i odtwarzania postrzezen. To bowiem organ
procesowy - sad albo prokurator, podejmujg w tym zakresie, decyzje w oparciu o
analizowany przepis, o powzieciu tego rodzaju watpliwosci. Aprobujgc ten poglad,
podkreslenia wymaga, iz nie jest obowigzkiem sgdu kazdorazowe prowadzenie
przestuchania w obecnosci biegtego, gdy tylko zachowanie swiadka odbiega od
normy (por. postanowienie SN z 17 maja 2017 r. sygn. akt IV KK 148/17). Na
gruncie niniejszej sprawy Sad Il instancji wyczerpujgco oméwit okolicznosci sprawy
i dokonat skrupulatnej oceny srodka dowodowego w postaci zeznania swiadka,
ktérego dotyczy ow zarzut na s. 8 i 9 uzasadnienia wyroku, zas zawarte tam
rozwazania, w Swietle przywotanego orzecznictwa, nie potwierdzajg zasadnosci

kasacyjnego zarzutu obrazy art. 192 § 2 k.p.k.

W odniesieniu do zarzutu z pkt 3 i przedstawionych tam stanowisk nie
sposbb uznag, iz sygnalizowane tam naruszenia, rzeczywiscie zaistniaty. Zauwazy¢

bowiem nalezy, ze w toku postepowania apelacyjnego obronca nie wnioskowat
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0 przeprowadzenie czynnosci dowodowych, o ktérych mowa w zarzucie
kasacyjnym. W sytuacji, gdy sad w toku kontroli odwotawczej nie powziagt
watpliwosci, dla ktérych usuniecia konieczne bytoby przeprowadzenie dowodow
wskazanych w zarzucie z pkt 3 kasacji tj. z zeznan wskazanego tam swiadka oraz
badania oskarzonego wariografem, nie jest zobligowany do przeprowadzania
kolejnych dowodow. Jednoczes$nie nalezy zauwazyé, iz kwestia konsultacji
pokrzywdzonej u psycholog, ktora to miataby zosta¢ przestuchana w charakterze
Swiadka oraz przyczyny pominiecia pisma tejze psycholog, zostata przez Sad

odwotawczy wyczerpujgco omowiona na s. 6 i 7 uzasadnienia wyroku.

Co tyczy sie natomiast zarzutu nieprzeprowadzenia dowodu z badania
poligraficznego, niezaleznie od poczynionych powyzej rozwazan, przypomniec
nalezy, iz dowdd z takiego badania ma wartos¢ poznawczg jedynie w poczgtkowe;j
fazie postepowania i traci jg wraz z uptywem czasu oraz liczbg czynnoSci
przeprowadzanych z udzialem badanego i nie moze nigdy zastgpi¢ dowodu
sprawstwa. Przydatnos¢ takiego dowodu o charakterze posrednim, na pézniejszym
etapie postepowania jest z reguty istotnie ograniczona, nie moze skutecznie stuzyc
badaniu prawdomdéwnosci, a wynik badania nie moze by¢ wprost wykorzystany jako
dowdd winy lub niewinnoéci badanej osoby (postanowienie SN z 13 lutego 2020 r.
sygn. akt V KK 621/19). W sytuacji, kiedy od chwili przypisanego skazanemu czynu
mineto ponad 9 lat, wnioskowane badanie poligraficzne nie mogtoby stanowic

wartosciowego materiatu dowodowego.

Ostatni z zarzutéw, odnoszgcy sie do uchybien w kontroli odwotawczej,
zwlaszcza w kontekscie nieuwzglednienia zarzutow apelacyjnych dotyczgcych
naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k., jawi sie jako polemika z ocenami i
stanowiskiem sgdu Il instancji. Analiza przebiegu postepowania apelacyjnego oraz
tresci uzasadnienia wyroku wprost wskazujg, iz nie doszto do naruszenia
wskazanych w pkt 4 kasacji przepisow postepowania. Sgd ad quem szczegotowo
odniost sie do zarzutow i twierdzen obroncy oskarzonego, czego wyrazem jest
obszerne uzasadnienie zawierajgce uporzgdkowanie omdéwienie kazdego z nich.
Wskazanie w owym zarzucie naruszenia art. 437 § 1 k.p.k., nie znajduje zadnego

potwierdzenia w rzeczywistosci procesowej postepowania odwotawczego.
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Stanowisko powziete przez Sad jawi sie jako w petni uzasadnione, zas wydane
przezen rozstrzygniecie w petni odpowiada wnioskom tam przedstawionym, czym

tez czyni zados¢ wskazanej normie procesowe;.

Wobec konstrukcji zarzutéw i twierdzen obrohcy zawartych w rozpoznanej
kasacji Sad Najwyzszy przypomina, iz wykazanie wadliwosci przeprowadzonej
w sprawie kontroli odwotawczej poprzez zakwalifikowanie uchybien, jako rzekomo
naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k., nie moze ograniczac sie wytgcznie do
formalnego jego powotania w zarzucie kasacji i stworzenia pozorow nieprawidtowe;j
kontroli odwotawczej (poprzez sugerowanie np. ,nienalezytego”, ,niepetnego”,
2niewtasciwego”, ,nierzetelnego”, ,pobieznego” rozpoznania apelacji), jesli z istoty
zarzutu odczytywanej z jego uzasadnienia, jednoznacznie wynika, ze skarzgcy
wytgcznie domaga sie przeprowadzenia przez Sgd Najwyzszy kolejnej, dublujgcej
kontrole apelacyjng, weryfikacji prawidtowosci orzeczenia sadu pierwszej instancji
czy tez stara sie forsowaC subiektywng interpretacje wynikdw postepowania
dowodowego (zob. postanowienie SN z 27 wrze$nia 2022 r. sygn. akt lll KK 365/22

| cyt. tam orzecznictwo).

Ponadto przypomnie¢ nalezy takze, iz w zwigzku ze wspomnianymi
ograniczeniami postepowania kasacyjnego, zadaniem Sadu Najwyzszego jest
jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen faktycznych, orzekajgce w obu
instancjach sagdy nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co
mogtoby mie¢ wplyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tre$¢ wyroku.
Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposéb ich
dokonania (zob. postanowienie SN z 2 grudnia 2020 r. sygn. akt V KK 467/19 i cyt.

tam orzecznictwo). Takich uchybien jednak nie wykazano.

Zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. i art. 637a k.p.k. obcigzono skazanego kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje obroncy

skazanego jako oczywiscie bezzasadng.

WB.
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