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POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 12 grudnia 2023 r.,

sprawy P. K.

skazanego z art. 258 § 1 k.k., art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 . o
przeciwdziataniu narkomanii, art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, 158 § 1 k.k., i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 24 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 53/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Jelenie Gorze

z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt 1l K 144/18

| oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

Il zasadza od skazanego P. K. na rzecz oskarzycieli
positkowych M. W. i H. R. kwoty po 720 zi (siedemset
dwadziescia zlotych) zwrotu kosztéw za czynnosci petnomocnika
w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym (sporzadzenie
pisemnej odpowiedzi na kasacje);

lll kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego P. K.

UZASADNIENIE

Adwokat M. L. obronca skazanego P. K. ztozyt kasacje od wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 24 marca 2023 r., sygn. akt [l AKa 53/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 5 listopada 2021 r.,
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sygn. akt Ill K 144/18. W kasacji zarzucit razgce naruszenie prawa, ktdére mogto
miec istotny wptyw na tresS¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze w pisemnej odpowiedzi
na te kasacje wniost o oddalenie kasacji obroncy skazanego P. K. z powodu jej
oczywistej bezzasadnosci (por. pismo M. Z. — prokuratora Prokuratury Okregowej w
Jeleniej Gorze z dnia 11 wrzesnia 2023 r., sygn. PO [...]). W pisemnej odpowiedzi
na kasacje obroncy skazanego P. K., adwokat R. A. — petnomocnik oskarzycieli
positkowych H. R. i M. W., wniost o oddalenie tej kasacji oraz zasgdzenie od
skazanego na rzecz oskarzycieli positkowych kosztow reprezentowania ich w
postepowaniu kasacyjnym przed Sagdem Najwyzszym (por. pismo adwokata R. A. z

dnia 15 wrzesnia 2023 r.).
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego P. K. jest oczywiScie bezzasadna w rozumieniu
art. 535§ 5 k.p.k. Powszechnie w orzecznictwie przyjmuje sie, iz oczywista
bezzasadnos¢ kasacji ma miejsce wtedy, gdy Sad Najwyzszy stwierdza w sposob
niebudzgcy watpliwosci, ze nie wystgpity w sprawie uchybienia z art. 439 k.p.k., ani
tez nie wystgpity inne razgce naruszenia prawa zarzucane w kasacji, a jezeli nawet
wystgpity, to z catg pewnoscig nie mogty one miec istotnego wptywu na tresc
zaskarzonego kasacjg orzeczenia. Nalezy podkresli¢, iz kasacja w sprawach
karnych jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, istniejgcym
niejako ,,ponadstandardowo” w katalogu polskich srodkéw zaskarzenia orzeczen
karnych (por. np. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 stycznia 2006 r., sygn.
akt SK 30/05, OTK — A 2006, nr 1, poz. 2). Jej podstaw (przyczyn kasacyjnych) nie
mozna w zadnym wypadku tgczy¢ z  przyczynami  odwotawczymi
charakterystycznymi dla apelacji. Kasacja strony jest wnoszona od orzeczenia sgdu
odwotawczego, nie za$ od orzeczenia sgdu pierwszej instancji, co jasno wynika z
tresci przepisu art. 519 k.p.k. W przypadku apelacji zarzuty mogg obejmowac:
obraze prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k. i art. 438 pkt 1 a k.p.k.), obraze
przepisow prawa procesowego (art. 438 pkt 2 k.p.k.), btagd w ustaleniach

faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (art. 438 pkt 3 k.p.k.), razgca
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niewspotmiernos¢ orzeczonej kary (art. 438 pkt. 4 k.p.k.). Kontrolg zas kasacyjng
objete sg wylacznie kwestie prawne, i to jeszcze zawezone do kategorii uchybien
wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k. popetnionych przez sgd odwotawczy. W mysl|
tego przepisu podstawg kasacyjng, oprocz uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
(gdzie sg wskazane tzw. bezwzgledne podstawy uchylania zaskarzonego
orzeczenia), moze by¢ jedynie inne razgce naruszenie prawa (przepisOw prawa
materialnego, jak tez przepisdw prawa procesowego), jezeli mogto ono mie¢ istotny
wptyw na tresS¢ orzeczenia sgdu odwotawczego. W trybie kasacji dochodzi zatem
do kontroli zaskarzonego orzeczenia sgdu odwotawczego tylko z punktu widzenia
naruszenia prawa, z wytgczeniem, w zasadzie, badania prawidtowosci
poczynionych przez sgd ustalen faktycznych. Sad Najwyzszy orzekajgc w trybie
kasacji, nie jest zatem witadny dokonywa¢ ponownej oceny dowodéw
zgromadzonych w sprawie i na podstawie wiasnej ich oceny kontrolowac
poprawnos$¢ dokonanych ustalen faktycznych. Tymczasem takiej wtasnie oceny i
kontroli domaga sie w istocie od Sgdu Najwyzszego obrohca skazanego w ztozonej
kasacji . Podkresli¢ nalezy, ze to postepowanie odwotawcze ma na celu wzruszenie
wadliwego rozstrzygniecia zapadtego w pierwszej instancji. To sgd odwotawczy
przeprowadza kontrole prawidtowosci rozstrzygniecia sadu pierwszej z
perspektywy zarzutow podniesionych w apelacji strony. Sad odwotawczy
kontrolujgc, z uwagi na wniesiong apelacje strony, orzeczenie pierwszoinstancyjne
ma prawo i obowigzek dokona¢ oceny prawidtowosci oceny sadu pierwszej
instancji, w zakresie zgromadzonego materiatu dowodowego, poczynionych ustalen
faktycznych, jak i przyjetej przez ten sad kwalifikacji prawnej przypisanego czynu

(czynow).

Rozbudowany w kasacji zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. sprowadza sie @ w rzeczywistosci do kwestionowania tych samych
okolicznosci co wskazane w zarzutach apelacji adwokata W. M. — obroncy P. K.,
ztozonej przez niego od skazujgcego wyroku Sgdu Okregowego w Jelenie Gérze z
dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt Ill K 144/18. W dalszym ciggu koncentrujg sie
wokét poczynionych ustalen faktycznych co do udziatu P. K. w przypisanych mu
czynach: z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k., art. 158 § 1 k.k., art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust.
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2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.,
zart. 291 § 1 kk., zart. 190 § 1 k.k., z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii. Tymczasem kasacja stanowi nadzwyczajny srodek
zaskarzenia, zas Sad Najwyzszy nie jest sgdem trzeciej instancji, ktéry ponownie
dokonuje oceny tych samych zarzutow, co sad odwotawczy. Akceptacja dla
zabiegu zmierzajgcego do ponownego dokonywania oceny wiarygodnosci
poszczegolnych relacji uzyskanych w toku procesu, wartosciowania wiarygodnosci
zrédet dowodowych oraz analizowania tresci dokonanych ustalen faktycznych,
oznaczataby kolejne rozpoznawanie tych samych zarzutéw zwykiego $rodka
odwotawczego i prowadzitaby wprost do przeksztatcenia postepowania
kasacyjnego w ponowne postepowanie odwotawcze, co Sad Najwyzszy
konsekwentnie  wyklucza, gdyz bytoby to ,,dublowanie” postepowania
przeprowadzonego przed sgdem drugiej instancji (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia z 9 lutego 2021 r., sygn. akt lll KK 10/21, LEX nr 3156219). W
realach niniejszej sprawy nie mozna dopatrze¢ sie podniesionego w
kasacji ,,razgcego” naruszenia przepiséow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. Ten zarzut kasacyjny nie jest zasadny takze i z tego powodu, ze Sad
Apelacyjny we Wroctawiu, dziatajgcy jako sad odwotawczy, w pisemnym
uzasadnieniu wyroku z dnia 24 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 53/22, w
wystarczajgcym zakresie odniost sie do zarzutdow apelacji obroncy P. K.
Powotanie zarzutéw apelacyjnych w tre$ci kasacji nie moze za$ stuzy¢ temu, aby
je rozpoznat Sad Najwyzszy, kontrolujgcy przeciez w trybie nadzwyczajnym
(kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia) zapadte orzeczenie sgdu
odwotawczego, ale jedynie moze stuzy¢ wykazaniu, ze albo sad drugiej instancji
razgco naruszyt prawo nie odnoszgc sie wtasnie do tych konkretnych zarzutéw,
albo ze jego stanowisko, z perspektywy tych zarzutéw, oparto na razgco wadliwej
wyktadni (interpretacji) prawa materialnego lub procesowego. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyrazono poglad, ze przepis art. 433 § 2 k.p.k. moze zostac
naruszony jedynie wowczas, gdy sad odwotawczy w ogdle nie ustosunkuje sie do
okreslonego zarzutu wskazanego w srodku odwotawczym (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2013 r., sygn. akt Il KK 127/12, Legalis). W doktrynie

podnosi sie, ze nie ma naruszenia wymogu z art. 433 § 2 k.p.k., jezeli odniesienie
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takie, cho¢ zbiorcze istnieje, tyle, ze nie spetnia wymogow o ktérych mowa w art.
457 § 3 k.p.k. (por. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
Tom |. Artykuty 1 — 467, Warszawa 2014, s. 1431 — 1432). Oczywiscie stopien
szczegotowosci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego, zalezy od zawartosci
oraz jakosci uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji, a takze poziomu
argumentacji z apelacji (por. W. Kozielewicz, Uzasadnienia rozstrzygnie¢ Sgdu
Najwyzszego w sprawach karnych, w: |. Rzucidto — Grochowska, M. Grochowski
(red.), Uzasadnienia decyzji stosowania prawa, Warszawa 2015, s. 290 — 303).
Tres¢ pisemnego uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu Apelacyjnego
we Wroctawiu z dnia 24 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 53/22, pozwala na
stwierdzenie, ze ten Sad swoje rozstrzygniecie odnosnie apelacji obroncy P. K.
uzasadnit w sposéb odpowiadajgcy wymogom art. 457 § 3 k.p.k. Sad Najwyzszy
zgadza sie z prezentowang w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 24 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa
53/22, oceng prawng ponowionych w kasacji zarzutow apelacyjnych i nie widzi

potrzeby powtarzania tej argumentacji w uzasadnieniu niniejszego postanowienia.

Kierujgc sie przedstawionym motywami Sgd Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3

k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.

[PGW]

[at]



