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POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 3 grudnia 2024r.

sprawy G.L.

skazanego za przestepstwa z art. 1883 k.k. w zw. z art. 107§1 k.k.s. w zw. z art.
983 k.k.s.

z powodu kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy z dnia 1 marca 2024r., sygn. akt IV Ka
700/23, zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Ztotoryi z dnia 31
sierpnia 2022r., sygn. akt Il K 178/21

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadng,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu

oczywistym.

W pierwszym zarzucie kasacji wskazano na razgcg obraze przepisow
postepowania, tj. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., majgcg wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie w postepowaniu apelacyjnym wniosku

o0 dopuszczeniu dowodu z pisemnej opinii biegtego sgdowego B.B., przy
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jednoczesnym umozliwieniu biegtemu przeprowadzenia ogledzin przedmiotowych

urzgdzen na okolicznosc¢ ustalenia charakteru gier na zatrzymanych urzgdzeniach.

Jak wynika z protokotu rozprawy apelacyjnej, Sad Odwotawczy oddalit
powyzszy dowdd, poniewaz w sprawie zostaty wydane dwie opinie niezaleznych
biegtych sgdowych, a podstawe ustalen w sprawie stanowita opinia A.W., ktérg Sad
uznat za jasna, petng i spojng wewnetrznie. Opinia ta byta ponadto zgodna z

pierwszg wydang w postepowaniu opinig biegtego R.R. (k. 1740-1740v).

Wobec powyzszego nalezy przypomniec, ze zgodnie z trescig art. 201 k.p.k.
Sad moze wezwacC ponownie tych samych biegtych lub powotaé innych, jezeli
opinia jest niepetna lub niejasna albo gdy zachodzi sprzecznos¢ w samej opinii lub
miedzy réznymi opiniami w tej samej sprawie. Uprawnienie, nie za$ obowigzek
Sadu, musi posiadac¢ zatem okre$lone podstawy faktyczne, a mianowicie, Sgd musi
stwierdzi¢, Zze wydana w sprawie opinia jest niekompletna, niejasna lub w
wewnetrznie (lub z inng sporzgdzong w sprawie opinig) sprzeczna. W niniejszym
postepowaniu zostat dopuszczony dowdd z opinii uzupetniajgcej biegtego A.W.,
awydana przez niego opinia ostatecznie zostata uznana za petng, jasnag
| pozbawiong sprzecznosci, a zatem niewymagajgcg uzupetnienia czy koniecznosci

powotania w sprawie nowych biegtych, celem wydania nowych opinii.

Skarzgcy nie wykazat w uzasadnieniu kasacji, by decyzja Sadu byta
niewtasciwa. Fakt, ze opinie wydane w sprawie pozostawaty w sprzecznosci z
opinig prywatng, wydang przez B.B., nie stanowi dostatecznego uzasadnienia
dopuszczenia wnioskowanego dowodu, skoro podlegaty one stosownej weryfikacji
i ocenie Sadu i nie dostrzezono w nich zadnych podstaw do ich dyskredytowania,
a wydajgc ustng opinie uzupetniajgcg w postepowaniu odwotawczym biegty A.W.
odniost sie do wszelkich watpliwosci obrony, uzasadniajgc nalezycie, dlaczego ich

nie podzielit.

Z tych samych przyczyn nie mozna uzna¢ zasadnosci drugiego zarzutu
kasacji, w ktorym wskazano na naruszenie art. 6 k.p.k. w zw. z art. 170§1 pkt 2 5
k.p.k., ktére miato polega¢ na oddaleniu wniosku dowodowego w postepowaniu

apelacyjnym o dopuszczeniu dowodu z pisemnej opinii uzupetniajgcej biegtego
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sgdowego A.W. na okolicznos¢ funkcjonowania urzgdzen do gier w okresach
objetych zarzutem. W tym zakresie podnies¢ nalezy przede wszystkim,
ze przeprowadzenie takiego dowodu byto praktycznie niemozliwe wobec braku
kodéw zrodtowych, ktére na wczesniejszym etapie postepowania nie zostaty
biegtemu udostepnione przez oskarzonych (obronce). Po drugie za$, okolicznos¢ w
jakich okresach automaty do gier byly czynne — czy byto to w okresie objetym
zarzutem — nalezy do sfery ustaleh faktycznych i stanowi domene Sadu, nie zas
biegtego. Motywy podjetej przez Sad decyzji nalezy uznaé za logiczne, a samg

decyzje - za wtasciwa.

Trzeci z zarzutdow kasacji, dotyczgcy niewspotmierno$ci wymierzonej
skazanemu kary, jest w Swietle dyspozycji art. 523§1 k.p.k., w postepowaniu

kasacyjnym, niedopuszczalny.

Natomiast czwarty zrzut nie odnosi sie do skazanego, tylko do
wspotoskarzonego S.W., wobec ktérego, zarzgdzeniem z dnia 13 wrzesnia 2024r.,
odméwiono przyjecia kasacji z uwagi na nieuzupetnienie w terminie braku

formalnego w postaci uiszczenia optaty (k. 1859).

Majgc powyzsze na wzgledzie, nalezato uznac, ze autor kasacji nie wykazat,
by Sad Odwotawczy dopusécit sie uchybienia o charakterze razgcego naruszenia
prawa, ktdére mogto miec€ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno skutkowac

orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.
To zas skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
[WB]

[at]
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