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POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2025 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

sprawy P.A. i L.K. skazanych z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 kwietnia 2024 r., sygn. akt 1l AKa 281/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 26
kwietnia 2022 r., sygn. akt 11 K 66/20,

postanowit
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢é skazanych w czesciach réwnych kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 26 kwietnia 2022 r., w
sprawie o sygn. akt Il K 66/20, oskarzonych P.A. i £.K. uznano za winnych tego, ze
dniu 6 kwietnia 2019 r., dziatajgc wspodlnie w porozumieniu oraz z inng ustalong
osobg, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, dokonali wewnatrzwspodlnotowego nabycia znacznej
ilosci srodkéw odurzajgcych w postaci ziela konopi innych niz widkniste, w ten

sposob, ze na terytorium Krolestwa Niderlandéw w miejscowosci E. przekazali innej
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ustalonej osobie samochod osobowy marki A. 0 numerze rejestracyjnym (...), w
ktérego bagazniku znajdowato sie 328 krzewdw konopi innych niz widkniste,
polecajac jej przejazd tym pojazdem na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, zas
osoba ta wskazanym pojazdem przemiescita sie na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, przekraczajac granice panstwowg w okolicach miejscowoséci S., tj. uznano
ich winnymi przestepstwa z art 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii - i za to na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii Sad ten wymierzyt oskarzonym: £ .K.
kare 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w rozmiarze 100 stawek dziennych,
przyjmujac, iz jedna stawka dzienna wynosi 50 ztotych; P.A. kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w rozmiarze 150 stawek dziennych,
przyjmujgc, iz jedna stawka dzienna wynosi 50 ztotych.

Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii Sgd orzekt wobec oskarzonych P.A. i L.K. przepadek dowoddéw
rzeczowych opisanych w wykazie dowoddéw i zarzadzit ich zniszczenie, a na
podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit na rzecz Skarbu Panstwa jako zwrot kosztéw
sgdowych od oskarzonego P.A. kwote 3.123,45 ziotych, a od oskarzonego t.K.
kwote 2.623,45 ztotych, w tym tytutem optat wymierzyt P.A. kwote 1.900 ztotych, a
oskarzonemu t.K. kwote 1.400 ztotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosto czterech obroncéw oskarzonych.
Obronca oskarzonego P.A. adw. P.M., zarzucit na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k.
obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, tj.:
art. 5 k.p.k. poprzez skazanie oskarzonego P.A. na podstawie wytgcznie dowodu z
wyjasnien podejrzanego Z.M., mimo braku innych dowodéw wskazujgcych na wine
P.A. umozliwiajgcych kategoryczng weryfikacje twierdzen w/w podejrzanego,
zwlaszcza w sytuacji, gdy brak byto mozliwosci bezposredniego przestuchania go
przed Sagdem z uwagi na to, ze podejrzany zmart; art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a
nie swobodng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
wyrazajgcg sie w sprzecznej z zasadami doswiadczenia zyciowego i logicznego
rozumowania, wybidérczej i jednoznacznie ukierunkowanej na poniesienie
odpowiedzialno$ci karnej przez oskarzonego analizie zgromadzonych dowodow; na

podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. obrohca zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych



| KK 398/24 3

bedacych podstawg orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu przez Sad | instancji, iz
oskarzony P.A. swoim zachowaniem wypetnit znamiona przestepstwa z art. 55 ust.
3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, podczas gdy zebrany w sprawie materiat
dowodowy, a takze zasady prawidlowego rozumowania, nie dajg podstaw do
przyjecia, iz wszystkie z 328 sadzonek roslin zabezpieczonych u Z.M. stanowity
konopie inne niz widkniste, zwtaszcza, ze przebadano jedynie 15 sztuk sadzonek, z
ktérych uzyskano fgcznie 4,55 g marihuany, przez co oskarzony swoim
zachowaniem wypetnit co najwyzej znamiona wystepku z art. 55 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii.

Z kolei drugi obrohca P.A., adw. R.J., na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k.
zarzucit: obraze art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene
zgromadzonego materiatu dowodowego w postaci wyjasnien Z.M. oraz poprzez
uznanie, iz bilingowy wykaz potgczen telefonicznych czy tres¢ wiadomosci SMS
oraz fakt posiadania samochodu marki M., ma swiadczy¢ o wiarygodnosci
wyjasnien Z.M., co w konsekwencji prowadzi do bardzo niebezpiecznego wniosku,
iz sam fakt znajomosci pomiedzy P.A. a Z.M. skutkuje odpowiedzialnoscig karng za
przestepstwo, gdyz z zaprezentowanych przez Sad | instancji dowodow nie sposob
wykazac winy i sprawstwa P.A. w zarzucanym mu czynie; obraze art. 175 § 1 k.p.k.
wzw. z art. 74 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez uznanie przez Sad | instanc;ji,
ze skorzystanie przez oskarzonego z uprawnien procesowych w postaci
nieprzyznania sie do winy i odmowy skfadania wyjasnien oraz odpowiedzi na
pytania, skutkuje dla oskarzonego negatywnymi konsekwencjami; na podstawie art.
438 pkt 3 k.p.k. zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych bedacych podstawg
orzeczenia, a polegajgcy na przyjeciu przez Sad | instancji, iz oskarzony P.A.
swoim zachowaniem wypetnit znamiona zarzucanego przestepstwa, gdy
tymczasem brak byto wystarczajgcych dowodéw potwierdzajgcych jego sprawstwo i
wine.

Obronca oskarzonego t..K. adw. B.R., oparta podstawy apelacji o przepis art.
438 pkt 1 — 3 k.p.k. i zarzucita: obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 55
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomani poprzez jego
btedne zastosowanie w sytuacji, gdy opis zarzucanego oskarzonemu czynu nie

zawiera wszystkich ustawowych znamion przestepstwa, albowiem nie wskazuje,
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jaka  ilos¢  srodkéw  odurzajgcych  byla  przedmiotem = przestepstwa
wewngtrzwspolnotowego nabycia narkotykow, postugujgc sie jedynie zwrotem ,328
krzewow konopi innych niz widkniste", co wyklucza mozliwos¢ przyjecia, iz
stanowito to ,znaczng ilos¢ $rodkéw odurzajgcych”; obraze przepiséw prawa
procesowego majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. oraz art. 193 § 1 k.p.k.; btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia polegajgcy na nieuprawnionym przyjeciu, iz w niniejszej
sprawie przedmiotem czynu zabronionego byla ,znaczna ilos¢ Srodkow
odurzajgcych” w rozumieniu art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.
Drugi obronca t.K., adw. P.H., zarzucit na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k.:
obraze przepisOw postepowania majgcg istotny wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. poprzez: niewtasciwg ocene materiatu dowodowego i
uksztattowanie przekonania Sadu na podstawie wybranych, a nie wszystkich
dowoddéw ocenionych dowolnie, a nie swobodnie, z naruszeniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia, w wyniku czego
doszto do poczynienia btednych ustalen w sprawie, poprzez przyjecie, ze
wyjasnienia zmartego Z.M., w ktérych pomawiat on t.K. pozostajg konsekwentne i
wiarygodne, w sytuacji, gdy brak jest jakichkolwiek innych, choéby posrednich,
dowodow swiadczgcych o winie £.K.; niewlasciwg ocene materialu dowodowego
sprawy i uksztaltowanie przekonania Sgdu na podstawie wybranych, a nie
wszystkich dowoddw ocenionych dowolnie, a nie swobodnie, z naruszeniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia, w wyniku czego
doszto do poczynienia btednych ustalen w sprawie, poprzez przyjecie, ze 328 sztuk
roslin stanowito krzewy konopi innej niz wtdknista, podczas gdy badaniom poddano
zaledwie 15 krzewoéw, z kolei przestuchany w sprawie biegty A.K. zeznat, ze na
podstawie samego wygladu nie mozna okresli¢ czy dana roslina jest konopig inng
niz widknista czy zwyktg konopig, bowiem do rozréznienia wymagane jest
przeprowadzenie specjalistycznego badania, w wyniku czego doszto do btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat wptyw na tresc
tego orzeczenia, polegajgcy na bezpodstawnym przyjeciu, iz oskarzony popetnit

przypisany mu czyn.
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Po rozpoznaniu wszystkich apelacji obroncéw oskarzonych, Sad Apelacyjny
w Poznaniu wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2024 r., w sprawie o0 sygn. akt [l AKa
281/22, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, zasgdzajgc od oskarzonych na rzecz
Skarbu Panstwa z tytutu zwrotu kosztéw sgdowych za postepowanie odwotawcze:
od P.A. - kwote 1.940 zt; od £.K. - kwote 1.440 zt.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniesli obroncy skazanych.
Adwokat P.H., obronca skazanego P.A., zarzucit na mocy art. 523 § 1 k.p.k., razgce
naruszenie prawa procesowego poprzez:

a/ naruszenie zasady swobody oceny dowoddéw wyrazonej w art. 7 k.p.k.
poprzez brak dgzenia przez Sady obu instancji do wyjasnienia zaistniatych w
sprawie oczywistych watpliwosci, co naruszyto w stopniu razgcym przepisy art. 433
§ 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., a sprowadzato sie do nierozpoznania przez Sad
odwotawczy gtébwnego zarzutu apelacji obrony i do bezpodstawnego
zaakceptowania dowolnego rozumowania Sgdu pierwszej instancji, w zakresie
poczynienia btednych ustalen w sprawie, poprzez przyjecie, ze wyjasnienia
zmartego Z.M., w ktorych pomawiat on P.A. pozostajg konsekwentne i wiarygodne,
w sytuacji gdy brak jest jakichkolwiek innych, choéby posrednich dowoddw
Swiadczgcych o winie P.A. oraz poprzez niewtasciwg ocene materiatu dowodowego
sprawy i uksztaltowanie przekonania Sgdu na podstawie wybranych, a nie
wszystkich dowodow ocenionych dowolnie, a nie swobodnie, z naruszeniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia, w wyniku czego
doszto do poczynienia btednych ustalen w sprawie poprzez przyjecie, ze 328 sztuk
roslin stanowito krzewy konopi innej niz witdknista, podczas gdy badaniom poddano
zaledwie 15 krzewow, z kolei przestuchany w sprawie biegly A.K. zeznat, Zze na
podstawie samego wygladu nie mozna okresli¢ czy dana roslina jest konopig inng
niz witoknista czy zwyktg konopig, bowiem do rozréznienia wymagane jest
przeprowadzenie specjalistycznego badania,

b/ naruszenie zasady wynikajgcej z art. 5 § 2 k.p.k., albowiem Sgd odwotawczy
niezasadnie w niepowtarzalnych realiach tej sprawy, do reguty tej nie odwotat sie.

Dalej podniesiono — ,Uchybienie wskazanym przepisom prawa procesowego
mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ prawomocnego wyroku, doszto tu bowiem do

utrzymania w mocy wyroku Sgdu pierwszej instancji, zawierajgcego w opisie czynu
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zabronionego bardzo wazkie ustalenie, poczynione wiasnie z obrazg tych
przepisow’”.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Zielone;j
Gorze [nalezato wnosic takze o uchylenie wyroku Sgdu | instanc;ji].

Obronca skazanego t.K., adw. B.R., na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.
zarzucita razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktdre miato istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

I/ Naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez:

1/ nienalezyte rozpoznanie zarzutu naruszenia art. 55 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomani w wyniku jego btednego zastosowania w sytuacji, gdy
opis zarzucanego oskarzonemu czynu nie zawiera wszystkich ustawowych
znamion przestepstwa, albowiem nie wskazuje jaka ilos¢ srodkéw odurzajgcych
byta przedmiotem przestepstwa wewngtrzwspolnotowego nabycia narkotykéw,
postugujgc sie jedynie zwrotem ,328 krzewow konopi innych niz widkniste”, co
wyklucza mozliwos¢ przyjecia, iz stanowito to ,znaczng ilos¢ srodkéw
odurzajgcych”, a tym samym, ze doszto do wypetnienia znamion przepisu, pod
ktéry czyn ten zostat zakwalifikowany, a ktére to uchybienie miato istotny wptyw na
wynik sprawy, bowiem skutkowato zaabsorbowaniem do orzeczenia sgdu ad quem
uchybien popetnionych przez sgd a quo i utrzymaniem w mocy wyroku dotknietego
istotnymi btedami;

2/ nienalezyte rozpoznanie zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 §
1 k.p.k. poprzez catkowicie dowolne i niepoparte dowodem z opinii biegtych
ustalenie, iz w niniejszej sprawie dawka odurzeniowa marihuany wynosi od 0,2 do
0,5 grama w sytuacji, gdy sg to okoliczno$ci wymagajgce wiedzy specjalnej, w
szczegolnosci biorgc pod uwage, ze ustalenia dotyczg dawki odurzeniowej suszu
pochodzgcego z sadzonki rosliny, w ktorym to suszu znajdowata sie stosunkowo
niewielka zawartos¢ procentowa sumy THC i THCA, albowiem wynoszgca zaledwie
od 2,63% do 3,23%, a zatem z pominieciem kryterium jakosciowego $rodkéw
odurzajgcych, co w konsekwencji doprowadzito do nieuprawnionego przyjecia, iz
przedmiotem wewnatrzwspolnotowego nabycia byta znaczna ilo$¢ Srodkéw

odurzajgcych, a ktére to uchybienie miato istotny wptyw na wynik sprawy bowiem
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skutkowato zaabsorbowaniem do orzeczenia sgdu ad quem uchybien popetnionych
przez sad a quo;

3/ nienalezyte i iluzoryczne jedynie rozpoznanie zarzutu naruszenia art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zakresie, w jakim obronca zwracat uwage na nieuprawnione
przyjecie przez Sad | instancji, iz oskarzony t.K. dziatat w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, gdyz sadzonki konopi innych niz widkniste miaty by¢ ,przedmiotem
obrotu”, pomimo tego, iz okoliczno$¢ taka nie wynika z jakiegokolwiek dowodu
przeprowadzonego w niniejszej sprawie, zas cel dziatania sprawcow nie zostat
ustalony, tymczasem okolicznosc ta, jako stanowigca znamie czynu zabronionego,
winna zosta¢ wykazana, a nie wynikac jedynie z domystéw;

4/ nienalezyte rozpoznanie zarzutu naruszenia 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w
zakresie, w jakim obronca zwracat uwage na nieuprawnione przyjecie przez Sad |
instancji, iz z wyjasnien Z.M. wynika, jakoby t.K. brat wspoétudziat w przestepstwie
wewngtrzwspolnotowego nabycia znacznej ilosci narkotykow, podczas gdy w
istocie z zeznanh tych wynika co najwyzej, ze L.K. znat zaréwno Z.M. jak i P.A., a juz
nie, ze uczestniczyt w umieszczaniu sadzonek w bagazniku samochodu, w ogodle
wiedziat, ze sadzonki takie sie w nim znajdujg, czy tez, ze polecit M. ich
przewiezienie, a nawet by wiedziat, ze Z.M. bedzie sadzonki takie przewozit, a tym
samym nie wynika z nich, azeby £.K. swym zachowaniem wypeit ustawowe
Znamiona przypisanego mu czynu zabronionego;

[I/ art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny
dowoddéw w zakresie, w jakim Sad Il instancji oceny tej dokonat samodzielnie i
odnoszgc sie do zarzutu obroncy wskazat na str. 22 uzasadnienia, ze ,Przeczy
temu m.in. protokdt ogledzin telefonu nalezgcego do ww., wskazujgcego na
potgczenia z L.K. w dniach 11, 21 i 29.03.2019 r. (vide k. 54-58)", pomimo, iz
ustalenie to jest catkowicie dowolne, albowiem z uzasadnienia nie wynika, a ktére
to rzekomo potgczenia miatyby realizowane by¢ pomiedzy oskarzonym, a Z.M., a w
szczegolnosci, z ktérego numeru telefonu korzystaé miat w ocenie Sadu Il instancji
t.K., a to w sytuacji gdy dane z akt sprawy nie pozwalajg na ustalenie takiego
numeru, a nadto sam Z.M. w swych zeznaniach zaprzeczyt, azeby dysponowat

aktualnym numerem telefonu £.K.
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Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu w catosci i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na obie wniesione kasacje obroncéw Prokurator Prokuratury
Rejonowej w Zielonej Gorze wniost o oddalenie ich jako oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Obie kasacje wniesione przez obroncow oskarzonych okazaty sie
bezzasadne i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Analiza
zarzutow kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszto do razgcego naruszenia
prawa, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéw przedstawionych przez
obronce skazanego P.A., nie mozna bylo uznaé¢, ze doszio do razgcej obrazy
przepisdw postepowania, to jest, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
poprzez naruszenie zasady swobody oceny dowodow wyrazonej w art. 7 k.p.k., a to
z uwagi na podnoszony brak dazenia przez Sady obu instancji do wyjasnienia
zaistniatych w sprawie oczywistych watpliwosci. Do wszystkich wskazanych w tych
zarzutach kwestii Sgd odwotawczy sie ustosunkowat w sposob rzetelny i zgodny z
przepisami. Obronca w ramach zarzutéw kasacyjnych jedynie spiera sie z tym, ze
Sad ten nie uznat tych zarzutdw za zasadne. Nie wskazuje konkretnie, jakie
naruszenie prawa mogto mie¢ miejsce, ograniczajgc uzasadnienie zarzutow
kasacyjnych do polemiki z ustaleniami faktycznymi i sposobem oceny dowoddw.
Analiza uzasadnienia wyrokéw Sgdéw obu instancji prowadzi jednak do wniosku,
ze obronca zdaje sie pomija¢ w catosci wszystkie argumenty przedstawione juz w
uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego.

Jesli chodzi o zarzut odnoszgcy sie do oceny wiarygodnosci wyjasnien
wspoétoskarzonego Z. M., to uznanie ich za wiarygodne nie stanowito samo w sobie
naruszenia art. 7 k.p.k., bowiem Sad Il instancji starannie wyjasnit, dlaczego
nalezato uznac je za przekonujgce i w jakim zakresie oraz dlaczego Sad | instancji
nie dopuscit sie w tym zakresie naruszenia wskazanych w apelacji przepiséw.
Podkreslenia wymaga, ze przekonanie sgdu, w tym sadu odwotawczego, o
wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong

art. 7 k.p.k. wtedy, gdy spetnione sg kumulatywnie nastepujgce przestanki: 1) jest
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poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy catoksztattu okolicznosci sprawy (art.
410 k.p.k.) i to w sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2
k.p.k.); 2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci, przemawiajgcych
zarébwno na korzys¢, jak i na niekorzys¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.); 3) jest
wyczerpujgco i logicznie — z jednoczesnym uwzglednieniem wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego - argumentowane w uzasadnieniu wyroku (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 wrzesnia 2022 r., IV KK 136/22, LEX nr 3484229). Te
warunki prawidlowego zastosowania art. 7 k.p.k. zostaty przez Sad | instancji w tej
sprawie spetnione, co stusznie dostrzegt Sgd odwotawczy. Przy tym, odmowienie
wiary niektorym zeznaniom ztozonym przez swiadkéw, a w rezultacie ich
pominiecie jako podstawy dowodowej podczas dokonywanych ustalen faktycznych,
nie moze by¢ utozsamiane ani z brakiem oceny okolicznosci, ktérych tego rodzaju
dowdd dotyczy w kontekscie finalnego rozstrzygniecia, ani tez nie jest wyrazem
ztamania zasady bezstronnosci sadu, bowiem odmowa przyznania waloru
wiarygodnosci niektorym z przeprowadzonych dowodow, przy jednoczesnej
aprobacie i uwzglednieniu innych dowodow, jest niczym wiecej niz realizacjg
przystugujgcego sgdowi orzekajgcemu uprawnienia w ramach czynienia ustalen
faktycznych, z petnym uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowoddéw i w
zwigzku z tym, nie moze by¢ uznana za przejaw ztamania zasady obiektywizmu, o
jakiej mowa w art. 4 k.p.k. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia
2017 r., I KK 206/17, LEX nr 2347774).

Do takiego samego zarzutu przedstawionego w apelacji wyjgtkowo
obszernie odniést sie Sad odwotawczy wskazujgc, ze chybione byty uwagi obroicy
przedstawione w apelacji co do tego, iz nie istniejg nawet poszlaki potwierdzajgce
relacje Z.M. Przeczyly temu liczne inne przedstawione w sprawie dowody - m.in.
protokét ogledzin telefonu nalezgcego do niego, wskazujgcy na potgczenia z t.K.
Sad odwotawczy trafnie wykazat, ze to, iz Z.M. nie widziat, jak pakowano sadzonki
do samochodu, bynajmniej nie ekskulpuje oskarzonych — a w szczegdlnosci P.A.
Stuszna byta konkluzja tego Sadu co do tego, ze logika wspdlnych dziatan
oskarzonych byta oczywista, stagd tez watpliwosci generowane przez apelujgcego
czy P.A. mogt faktycznie nie wiedzie¢ co znajduje sie w odprawianym do Polski

samochodzie, nie wytrzymujg krytyki. Sgd odwotawczy trafnie stwierdzit, ze Sgd
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Okregowy weryfikowat wyjasnienia tego wspotoskarzonego 2z nalezytg
ostroznoscig, biorgc pod wuwage to, iz kontrola dowodu z wyjasnien
wspotoskarzonego, a zresztg kazdego dowodu osobowego, polega na
sprawdzeniu: czy informacje tak uzyskane sg przyznane przez pomoéwionego, czy
sg potwierdzone innymi dowodami, choéby w czesci, czy sg spontaniczne, ztozone
wkrotce po przezyciu objetych nimi zasztoSci, czy tez po uptywie czasu
umozliwiajgcego uknucie intrygi, czy pochodzg od osoby bezstronnej, czy tez
zainteresowanej obcigzeniem pomowionego, czy sg konsekwentne i zgodne co do
zasady oraz szczegotdw w kolejnych relacjach sktadanych w réznych fazach
postepowania, czy tez zawierajg informacje sprzeczne, wzajemnie sie wykluczajgce
badz inne niekonsekwencje, czy pochodzg od osoby nieposzlakowanej czy tez
przestepcy, zwtaszcza obeznanego z mechanizmami procesu karnego, czy
udzielajgcy informacji sam siebie réwniez obcigza, czy tez tylko przerzuca
odpowiedzialnos¢ na inng osobe, by siebie uchroni¢ przed odpowiedzialnoscig. W
swoich ocenach Sad | instancji nie byt bezkrytyczny, odnoszac sie do
poszczegolnych depozycji tego oskarzonego. Uwzgledniajgc wskazane powyzej
przestanki, Sgd | instancji omdwit wyczerpujgco, obszernie i przekonywujgco,
dlaczego nie dat oskarzonym wiary (w zakresie zaprzeczania zarzutom), natomiast
uznat za wiarygodne - i w jakim zakresie, twierdzenia Z.M.

Sad odwotawczy odnidst sie rowniez wyjgtkowo obszernie do watpliwosci
generowanych przez skarzgcych co do tego, czy wszystkie zabezpieczone
sadzonki (328 szt.) faktycznie stanowig konopie inne niz widkniste. Dokonat
ponownej analizy materiatu dowodowego w tym zakresie, dochodzgc stusznie do
whniosku, ze nie mozna byto mie¢ watpliwosci co do rodzaju sadzonek ujawnionych
w zatrzymanym samochodzie. Odnidst sie zarbwno do metodologii prowadzonych
przez biegtych badan, jak i do wiarygodnosci przeprowadzonych rachunkéw
szacunkowych, a rowniez do mozliwosci wysnucia wniosku o znacznej ilosci
przewozonych narkotykbw. W obliczu niezwykle szczegétowego wywodu
przedstawionego przez Sad odwotawczy nie ma potrzeby powtarzania jego
wywoddéw, dosé powiedzie¢, ze sg one trafne i prawidtowo uzasadnione. W
wywodach tych Sgd odnosi sie do wszystkich kwestii podnoszonych obecnie przez

obronce.
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Jesli chodzi o zarzuty podniesione przez obronce skazanego t.K., to w
pierwszej kolejnosci nalezato wskazac, ze nie doszto do naruszenia art. 433 § 2
kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte rozpoznanie zarzutu
naruszenia art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii. Niewatpliwie, opis zarzucanego oskarzonemu czynu zawiera ustawowe
znamiona przestepstwa wskazujgc, jaka ilos¢ Srodkow odurzajgcych byta
przedmiotem przestepstwa wewngtrzwspolnotowego nabycia narkotykow. Sad |
instancji wskazat szczegotowo na podstawie opinii biegtego, skad wynikat
przelicznik krzewdw na wydajno$¢ uprawy i zawarto§¢ w nich substancji
odurzajgcych. Nie odwotywat sie zatem jedynie do orzeczenia Sgdu Apelacyjnego
w todzi (jak sugeruje obronca w kasacji), wskazat bowiem, ze biegty wyliczajgc
mozliwg do uzyskania ilo§¢ marihuany z sadzonek bedgcych przedmiotem czynu,
positkowat sie zaréwno wieloletnim doswiadczeniem w badaniu $rodkéw
odurzajacych, jak rowniez wskaznikami okreslanymi w literaturze, przyjetymi przez
Agencje Unii Europejskiej ds. Wspotpracy Organéw Scigania, w oficjalnych
dokumentach Policji, z ktérych wynika, iz w chwili petnego wzrostu ros$liny (w
stadium owocowania bagdz kwitnienia) mozna uzyska¢ $rednio ponad 20 gram
Srodka odurzajgcego. Chociaz jednak biegty podkreslit rowniez, iz okreslona ilos¢
mozliwa do uzyskania z jednej rosliny jest wartoscig niepewng, bowiem zalezy to
od wielu czynnikdéw, m.in. sposobu uprawy, jej warunkéw, czasu zbioru, to Sad
stusznie przyjat, ze Srednia waga suszu konopi otrzymana z jednej rosliny — w
przypadku doprowadzenia do petnego wzrostu - wynosi 22 gramy. W zwigzku z
przedstawionymi wskazaniami biegly oszacowat, iz zabezpieczone w pojezdzie
marki A. o nr rej. (...) - 328 sztuki sadzonek konopi innych niz witdkniste,
umozliwiatyby oskarzonym uzyskanie 7.216 g (7,216 kg) suchej marihuany. Na
podstawie dowodow przedstawionych w sprawie Sad | Instancji stusznie doszedt do
wniosku, ze taka ilo$¢ porcji odurzeniowych kwantyfikowata kwalifikowang postaé
przestepstwa okreslonego w przepisach art. 55 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii.

Nalezato uznaé, ze Sgd odwotawczy prawidiowo odnidst sie juz do tego
zarzutu, ktory ponownie zostat podniesiony jako zarzut kasacyjny. Wbrew

twierdzeniom obroncy, oba Sady procedujgce w sprawie jasno wykazaly, ze
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dopuszczalne byto uzycie pojecia ,328 krzewow konopi innej niz widknista® do
okreslenia ilosci Srodkow odurzajgcych bedacych przedmiotem
wewnatrzwspolnotowego nabycia - i pozwalato to na przyjecie, ze przedmiotem
czynu zabronionego byta znaczna ilos¢ srodkéw odurzajgcych. Mozna bowiem na
postawie samej tej informaciji ustali¢ jakg ilos¢ ziela konopi moznaby z sadzonek
pozyskacC — co trafnie wykazano w niniejszej sprawie za pomocg dowodu z opinii
biegtego. Nalezy podkresli¢, ze Sad | instancji wznowit przewdd sgdowy specjalnie
w tym celu, by jeszcze te kwestie dodatkowo i ponad wszelkg watpliwos¢ wyjasnic
(k. 592). Nie doszto wiec do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez nieprawidtowg ocene
dowodu z opinii biegtych.

Nie doszto do nienalezytego rozpoznania zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. Sad odwotawczy nie dopuscit sie naruszenia Zzadnych
przepisow prawa rozpoznajgc zarzut apelacji dotyczacy tego, ze oskarzony t.K.
dziatat w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, gdyz sadzonki konopi innych niz
widkniste miaty by¢ ,przedmiotem obrotu”. Wskazat trafnie, ze ustalenie Sadu
Okregowego nie ,wynikato jedynie z domystow”, bowiem zostato nalezycie
uzasadnione. Nie jest przy tym ,rozpoznaniem iluzorycznym” zarzutu apelacyjnego
odwotanie sie do prawidtowosci argumentéw przedstawionych przez Sad | instancji,
jesli jest to wystarczajgce dla uznania zarzutu apelacyjnego za bezzasadny i
rzetelnego jego rozpoznania. Nie moze by¢ uznany za zasadny argument obroicy
co do tego, ze oskarzeni przewozili krzewy na wiasny uzytek — biorgc pod uwage
ilos§¢ narkotyku, ktérg mozna z nich uzyskac: ,,zabezpieczone w pojezdzie marki A.
o nr rej. (...) - 328 sztuki sadzonek konopi innych niz widkniste umozliwiaty
oskarzonym na uzyskanie 7.216 g (7,216 kg) suchej marihuany.” Naruszatoby
razgco art. 7 k.p.k. uznanie, ze mogto byc¢ inaczej.

Nie miato miejsca nienalezyte rozpoznanie zarzutu naruszenia 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. w zakresie, w jakim obronca zwracat uwage na nieuprawnione przyjecie
przez Sad | instancji, ze z wyjasnien Z.M. wynikato, iz £.K. brat wspotudziat w
przestepstwie wewngtrzwspdlnotowego nabycia znacznej ilosci narkotykdw.
Réwniez do kwestii udziatu t. K. w popetnieniu przestepstwa Sad odwotawczy

odnidst sie starannie i rzetelnie. Wywody Sadu odnoszgce sie do wszystkich
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zagadnien obecnie po raz kolejny podnoszonych w ramach zarzutéw kasacyjnych,
zostaty obszernie przytoczone powyzej, a oprocz tego Sad odwotawczy trafnie
wskazatl, ze ,kwestia wspoétdziatania byta przedmiotem dogtebnej analizy Sadu
meriti na s. 25-27 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Wykazat on
przekonywujgco, dlaczego przyjat, ze obaj dziatali <<wspolnie i w porozumieniu>>.
Fakt, ze relacja Z.M. skupia sie przede wszystkim na osobie P.A. sytuacji tej nie
zmienia. Trafnie przy tym uznano, ze obecno$¢ L.K. na terenie Holandii nie byta
bynajmniej wynikiem przypadku. To, ze Z.M. nie widziat, jak pakowano sadzonki do
samochodu bynajmniej nie ekskulpuje oskarzonych. Logika wspdlnych dziatan
oskarzonych w jego relacji jest oczywista, stgd tez watpliwosci generowane przez
apelujgcych czy L.K. mégt faktycznie nie wiedzie¢ co znajduje sie w odprawianym
do Polski samochodzie, nie wytrzymujg krytyki.

Nie sposob podzieli¢ takze zastrzezen adw. P.M. na s. 5 jego apelacji, ze
organy Scigania nie probowaty ustali¢ kto wtozyt do bagaznika samochodu kartony
z sadzonkami roslin. Z.M. nie miat takiej wiedzy, oskarzeni skorzystali z
przystugujgcego im prawa do odmowy sktadania wyjasnien a innych realnych
zrédet dowodowych brak. Wyjasnienia te Sgd Okregowy weryfikowat z nalezytg
ostroznoscig (...)".

Obronca zdaje sie nie dostrzega¢ argumentacji Sgdu odwotawczego, po raz
kolejny powracajgc do tych samych problemdéw, ktore uczynit wczesnigj
przedmiotem apelacji — sam w sobie ten zabieg nie jest wadliwy, jednak w kasacji
nie dodano zadnych argumentéw nowych, mogacych podwaza¢ argumentacje
przedstawiong przez Sad odwotawczy, kierujgc te same zarzuty wzgledem tego
samego orzeczenia Sgdu | instancji, nazywajgc uznanie ustalen faktycznych Sadu |
instancji przez Sad drugiej instancji za prawidlowe, naruszeniem prawa
procesowego. Obronca ignoruje takze wyjasnienia Z.M. uznajgc je za nieistniejgce i
niemoggce stanowi¢ podstawy do czynienia ustalen faktycznych — wbrew
stanowisku Sgdoéw obu instancji. Argumenty oparte na takim podejsciu nie mogag
by¢ uznane za zasadne. Z wyjasnien tych jasno wynikata rola i udziat oskarzonego
P.A. w popetnionym przestepstwie.

Nie doszio takze do naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez Sad

odwotawczy. Do zarzutu dotyczgcego ustalenia posiadacza numeru telefonicznego
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odniost sie ten Sgd w sposéb rzetelny i prawidtowy. Co wiecej, obrona nie
wskazuje, dlaczego miatoby miec istotne znaczenie dla tresci orzeczenia to, ze nie
byt to telefon oskarzonego. Sad odwotawczy wskazat - ,Nie jest przy tym prawda,
ze nie ustalono, do kogo nalezg numery telefonéw wskazywane na s. 10 apelacji z
dnia 29.08.2022 r. (dot. t. K.). Warto przy tym zaznaczycC, ze zarbwno oskarzeni,
jak i ich obroncy takiego wniosku dowodowego bynajmniej nie sktadali zaréwno w
Sledztwie, jak i w trakcie procesu. Wrecz przeciwnie, negowali potrzebe pogtebiania
postepowania dowodowego (vide: k. 570, 595)".

Nie doszto wiec do naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zwigzku z art.
457 § 3 k.p.k., przez Sad odwotawczy poprzez brak rozpoznania w ogodle albo
zgodnie z obowigzujgcych standardem zarzutow apelacji. Przypomnienia wymaga,
ze nie mogto by¢é uznane za skuteczne w tej sytuacji powtdérzenie zarzutdw
przedstawionych juz raz w ramach apelacji do rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.
Powtarzanie w kasacji tych samych argumentéw co w ztozonym wczesniej przez
strone zwyktym srodku odwotawczym (apelacji), stanowi, co do zasady, jaskrawe
naruszenie przepisu art. 519 k.p.k. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
12 stycznia 2021 r., IV KK 527/20, LEX nr 3114890; z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK
52/20, LEX nr 3078055; z dnia 18 stycznia 2017 r., lll KK 470/16, LEX nr 2242146;
z dnia 3 kwietnia 2006 r., V KK 307/05, LEX nr 180749). Istotg kasaciji jest bowiem
wykazanie, ze w czasie kontroli odwotawczej doszto do razgcych btedow w
przebiegu tej kontroli. W szczegolnosci strona moze wykazac, ze niektére z
zarzutow apelacyjnych nie zostaty w ogodle rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2
k.p.k.) lub jedynie w sposdb niepetny (naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.). Oba te
zarzuty wymagajg nadto wykazania, ze uchybienia takie, jezeli faktycznie wystgpity
- miaty istotny wptyw na tre$¢ zapadtego rozstrzygniecia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 marca 2019 r., V KK 108/18, LEX nr 2642389;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2019 r., V KK 613/18, LEX nr
2615843). Wyjatkiem od zakazu podnoszenia tych samych zarzutow w kasacji, co
w apelaciji, jest wiec sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do
tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sadu
odwotawczego uchybieh popetnionych przez sad pierwszej instancji. Takie

~wykazanie” powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie przepisow, ktore sgd
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odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego uchybienia do swojego
orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 maja 2018 r., V KK 421/17, LEX nr 2488976, postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 5 grudnia 2017 r., Ill KK 289/17, LEX nr 2427119, z dnia 9
stycznia 2019 r., IV KK 694/18, LEX nr 2604055; z dnia 29 stycznia 2019 r., IV KK
783/18, LEX nr 2613541, z dnia 7 czerwca 2017 r., lll KK 27/17, LEX nr 2335984).

Reasumujgc, obie kasacje zostaly skierowane przeciwko ustaleniom
faktycznym poczynionym przez Sad | instancji. Zaden z obroncéw nie zdotat
wykazac zaistnienia razgcego naruszenia prawa w procesie oceny tych dowodow,
do ktérego w sposob btedny odnidstby sie Sgd odwotawczy. Tymczasem celem
kasacji jest jedynie wyeliminowanie z obrotu prawnego juz prawomocnych orzeczen
dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych
lub innych razgcych naruszen prawa o podobnej randze (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 21 stycznia 2021 r., Il KZ 45/20, LEX nr 3112380; z dnia 30
stycznia 2019 r., V KK 465/18, LEX nr 2621140; z dnia 27 stycznia 2014 r., lll KK
463/13, LEX nr 1425012). Przypomnie¢ rowniez nalezy, ze w zadnym razie nie jest
wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien — i to razgcych — w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2021 r., |
KK 121/20, LEX nr 3304206). Kasacja jako nadzwyczajny Ssrodek zaskarzenia nie
jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy zatem do inicjowania powtdérnej kontroli w
zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego ani ponownej kontroli
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedéw
wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym zastosowania przepisow prawa
materialnego lub procesowego albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art.
439 § 1 k.p.k., tj. bezwzglednych podstaw odwotawczych (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr 3269964).

W tej za$ sytuacji nalezato uznac obie kasacje za oczywiscie bezzasadne i

oddali¢ je na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach sgdowych
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postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z
art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanych w czesciach rownych.

[WB]
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